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Informacije

16 pazdziernika Trybunat
Sprawiedliwosci UE wydal wyrok w
sprawie C-605/12 Welmory sp. z o.0.
przeciwko Dyrektorowi 1zby
Skarbowej w Gdansku z pytania
prejudycjalnego 1zby Finansowej NSA
w  sprawie | FSK  1993/11
(postanowienie z dnia 25 pazdziernika
2012 r.). Zob. sentencj¢ orzeczenia
TSUE w dalszej czesci Biuletynu, s.
5).

24 pazdziernika odbylo si¢ kolejne,
zorganizowane przez Ministra Spraw
Zagranicznych oraz  Pelnomocnik
Rzadu ds. Réwnego Traktowania, pod
patronatem Sekretarza Generalnego
rady Europy VIIl  Seminarium
Warszawskie poswiecone aktualnemu
stanowi i wyzwaniom dotyczacym
rownosci w dostepie do praw
gwarantowanych w  systemie
Konwencji o  Ochronie  Praw
Cztowieka 1 Podstawowych Wolnosci.
Podczas tegorocznego seminarium
analizowano wyzwania ptyngce z
Protokolu nr 12 do Konwencji o
Ochronie  Praw  Czlowieka 1
Podstawowych Wolnosci -
statuujacego zakaz dyskryminacji.

Na stronie internetowej Instytutu
Wymiaru Sprawiedliwosci dostepna

Nowe akty prawne UE

Rozporzadzenia wykonawcze Komisji
(UE) z dnia 25 wrze$nia 2014 r.: nr
1034/2014, nr  1035/2014, nr
1036/2014, nr  1037/2014, nr
1038/2014  dotyczace klasyfikacji
niektorych towarow wedtug
Nomenklatury scalonej (Dz. Urz. UE

jest zakladka z wykazem pytan
prejudycjalnych sagdow powszechnych
http://www.iws.org.pl/badania/pytania
-prejudycjalne-1

W bazie orzeczen Europejskiego
Trybunatu Praw Czlowieka HUDOC
http://hudoc.echr.coe.int zostaty
opublikowane zlecone przez NSA
thumaczenia na j. polski 6 wyrokow
ETPC w sprawach przeciwko innym
panstwom (Al-Saadoon i Mufdhi
przeciwko Zjednoczonemu Krdlestwu,
skarga nr 61498/08; Andrejeva
przeciwko  Lotwie, skarga nr
55707/00; Awustin i inni przeciwko
Zjednoczonemu Kroélestwu, skargi nr
39692/09, 40713/09 oraz 41008/09;
Bayatan przeciwko Armenii, skarga nr
23459/03; Budayeva i inni przeciwko
Rosji, skargi nr 15339/02, 21166/02,
20058/02, 11673/02 i 15343/02;
Burdov przeciwko Rosji (nr 2), skarga
nr 33509/04). Sprawy te za wzgledu
na swoj przedmiot moga miec
znaczenie rowniez dla  polskiej
praktyki sagdowoadministracyjne;j.
Tlumaczenia zostaly opublikowane
rowniez na stronie NSA w zaktadce
,Prawo europejskie — publikacje i
linki™.

L 287 z dnia 1 pazdziernika 2014 r., s.
1-19).  Niniejsze  rozporzadzenia
weszty w zycie dwudziestego dnia po
ich  opublikowaniu w Dzienniku
Urzedowym UE.

Rozporzadzenie wykonawcze Komisji
(UE) nr 1101/2014 z dnia


http://www.iws.org.pl/badania/pytania-prejudycjalne-1
http://www.iws.org.pl/badania/pytania-prejudycjalne-1
http://hudoc.echr.coe.int/
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16 pazdziernika 2014 r. zmieniajace
zalacznik | do rozporzadzenia Rady
(EWG) nr 2658/87 W sprawie
nomenklatury taryfowej i statystycznej
oraz wsprawie Wspoélnej Taryfy
Celnej.  Niniejsze  rozporzadzenie
wchodzi w zycie zdniem 1 stycznia
2015 r. (Dz.Urz. UE L 312 z dnia 31
pazdziernika 2014 r., s. 1)

e Decyzja Rady Europejskiej z dnia 23
pazdziernika 2014 r. w sprawie
mianowania Komisji  Europejskiej
(2014/749/UE). Niniejsza  decyzja
weszlta w zycie z dniem 1 listopada

2014 r. (Dz. Urz. UE L 311 z dnia 31
pazdziernika 2014 r., s. 36).

e Rozporzadzenie Komisji (UE) Nr
1161/2014 z dnia 30 pazdziernika
2014 r. dostosowujace do postepu
technicznego rozporzadzenie Rady
(EWG) nr 3821/85 w sprawie
urzadzen rejestrujgcych stosowanych
w transporcie drogowym  (Tekst
majacy znaczenie dla EOG) (Dz. Urz.
UE L 311 z dnia 31 pazdziernika 2014
r., s. 19). Niniejsze rozporzadzenie
weszlo w zycie nastepnego dnia po
jego opublikowaniu w Dzienniku
Urzgdowym  Unii  Europejskie;j.

Orzeczenia Trybunalu Sprawiedliwosci UE*

[*)W przypadku wyrokow TSUE publikowane fragmenty stanowig wybrane cytaty lub tezy.]

Zagadnienia ogolne

Postanowienie Trybunalu z dnia
15 pazdziernika 2014r. w  sprawie
C-246/14 Vittoria De Bellis, Diana Perrone,
Cesaria Antonia Villani przeciwko Istituto
Nazionale di Previdenza per i Dipendenti
dell’Amministrazione Pubblica (Inpdap),

Odeslanie prejudycjalne — Zasada ochrony
uzasadnionych oczekiwan -
Ustawodawstwo krajowe przewidujace
obnizenie  uprawnien rentowych ze
skutkiem wstecznym - Sytuacja
0 charakterze wylacznie wewnetrznym -—
Oczywisty brak wlasciwosci Trybunalu

*) Nalezy przypomnie¢, ze Trybunal nie ma
W zasadzie wiasciwosci, aby odpowiedzie¢ na
pytanie prejudycjalne, jezeli jest oczywiste, iz
norma prawa Unii  przedlozona do
interpretacji  Trybunalu nie moze znalezé
zastosowania (zob. podobnie wyrok Caixa
d’Estalvis i Pensions de Barcelona, C-139/12,
EU:C:2014:174, pkt4l iprzytoczone tam
orzecznictwo).

*) Jednakze Trybunal jest wiasciwy do
orzekania w przedmiocie wnioskow
0 wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym dotyczacych przepisow prawa
Unii w sytuacjach, w ktorych stan faktyczny
postepowania przed sagdem krajowym sytuuje
si¢ poza zakresem stosowania prawa Unii,
lecz w ktorych prawo krajowe odsyla do
tresci tych przepiséw w celu ustalenia norm
majacych  zastosowanie do sytuacji
0 charakterze = wylacznie = wewngtrznym
danego panstwa cztonkowskiego (zob.
W szczegblnosci wyroki: Poseidon Chartering,
C-3/04, EU:C:2006:176, pkt 15; ETI i in.,
C-280/06, EU:C:2007:775, pkt22, 26;
Salahadin Abdulla iin., C-175/08, C-176/08,
C-178/08 i C-179/08, EU:C:2010:105, pkt 48;
Cicala, EU:C:2011:868, pktl17; Nolan,
C-583/10, EU:C:2012:638, pkt45; atakze
Romeo, EU:C:2013:718, pkt 21).

*) Istnieje bowiem okres$lony interes Unii
Wwtym, by celem uniknigecia przysztych
rozbiezno$ci w wyktadni przepisy lub pojecia
przejete zprawa Unii byly interpretowane
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W sposob  jednolity, jezeli ustawodawstwo
krajowe  dostosowuje  si¢  w zakresie
rozwigzan sytuacji nieobj¢tych zakresem
stosowania danego aktu Unii do rozwigzan
przyjetych przez ten akt, w celu zapewnienia
identycznego traktowania sytuacji
wewngetrznych 1 Sytuacji regulowanych
prawem Unii, bez wzgledu na warunki,
w jakich te przepisy lub pojecia przejete
zprawa Unii maja by¢ stosowane (zob.
W szczeg6lnosci wyroki: Salahadin Abdulla
i in., EU:C:2010:105, pkt 48; SC Volksbank
Romania, C-602/10, EU:C:2012:443, pkt 87,
88; Nolan, EU:C:2012:638, pkt 46; Allianz
Hungéria Biztositd iin., C-32/11,
EU:C:2013:160, pkt20, 21; atakze Romeo,
EU:C:2013:718, pkt 22).

*) Tak jest w przypadku, gdy rozpatrywane
przepisy prawa Unii znalazty zastosowanie do
takich sytuacji poprzez prawo krajowe
W sposob  bezposredni i bezwarunkowy
(wyroki: Cicala, EU:C:2011:868, pkt 19;
Nolan, EU:C:2012:638, pkt47; Romeo,
EU:C:2013:718, pkt 23). Natomiast nie jest
tak w przypadku, gdy przepisy prawa
krajowego pozwalaja sadowi krajowemu na
odstapienie = od norm  prawa  Unii
W rozumieniu nadanym im przez Trybunat
(zob. podobnie wyroki: Kleinwort Benson,
C-346/93, EU:C:1995:85, pkt 16, 18; a takze
Romeo, EU:C:2013:718, pkt 33 i przytoczone
tam orzecznictwo).

Postanowienie Trybunalu z dnia
21 pazdziernika 2014r. w sprawie C-
665/13 Sindicato Nacional dos Profissionais
de Seguros e Afins przeciwkoVia Directa —
Companhia de Seguros SA

Odestanie prejudycjalne — Artykul 53 § 2
regulaminu postepowania — Karta praw
podstawowych Unii Europejskiej — Zasady
rownego traktowania i niedyskryminacji —
Przepis krajowy przewidujacy obnizenie
wynagrodzenia niektorych pracownikow
sektora publicznego — Brak stosowania
prawa Unii — Oczywisty brak wlasciwosci
Trybunalu

*) W ramach odestania prejudycjalnego na
mocy art. 267 TFUE  Trybunal moze
dokonywaé¢ wyktadni prawa Unii wylacznie
w granicach kompetencji przyznanych Unii
Europejskiej (zob. postanowienia: Corpul
National al Politistilor, C-434/11,
EU:C:2011:830, pkt13; Sindicato dos
Bancarios do Norte iin.,, EU:C:2013:149,
pkt9; atakze Sindicato Nacional dos
Profissionais de Seguros e Afins
EU:C:2014:2036, pkt 18).

*) W tym wzgledzie nalezy przypomnie¢, ze
w postanowieniu  Sindicato Nacional dos
Profissionais de Seguros e Afins
(EU:C:2014:2036) Trybunat uznal, ze jest
oczywiscie niewlasciwy do rozpoznania pytan
przedtozonych przez Tribunal do Trabalho do
Porto, analogicznych do przedstawionych mu
w niniejszej sprawie. Na wzOr niniejszego
wniosku 0 wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym  postanowienie  odsylajace
W sprawie zakonczonej ww. postanowieniem
nie zawieralo bowiem zadnej konkretnej
wskazOwki pozwalajgcej uznaé, ze ustawa
budzetowa na 2012r. miala na celu
stosowanie prawa Unii.

*) W tym kontek$cie nalezy rowniez
przypomnie¢, ze w sprawie, w ktorej wydano
postanowienie Sindicato dos Bancérios do
Norte iin. (EU:C:2013:149), Tribunal do
Trabalho do Porto przedtozyt pytania
prejudycjalne dotyczace ustawy budzetowej
na 2011r., analogiczne do przedlozonych
w sprawie, w ktorej wydano postanowienie
Sindicato Nacional dos Profissionais de
Seguros e Afins (EU:C:2014:2036)
w przedmiocie ustawy budzetowej na 2012 r.
W pierwszym z tych postanowien Trybunat
uznat juz, ze jest oczywiscie niewlasciwy do
rozpoznania tak  postawionych  pytan,
W zwiazku z tym, iz postanowienie odsytajace
nie zawieralo zadnej konkretnej wskazowki
pozwalajacej uznaé, ze rozpatrywana ustawa
miata na celu stosowanie prawa Unii.

*) Z powyzszego wynika, ze tak jak w dwdch
wspomnianych sprawach, w ktérych wydano
WW. postanowienia, nie mozna ustali¢
wlasciwosci Trybunatu w zakresie
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rozstrzygnigcia niniejszego wniosku
0 wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym, ktérego rozpoznanie zostato
skadingd zawieszone do chwili wydania przez
Trybunat rozstrzygniecia w sprawie
zakonczonej  postanowieniem  Sindicato
Nacional dos Profissionais de Seguros e Afins
(EU:C:2014:2036).

Podatki

Wyrok Trybunalu z 16 pazdziernika 2014
r. w sprawie C-605/12 Welmory sp. z o.0.
przeciwko Dyrektorowi Izby Skarbowej w
Gdansku

Odeslanie prejudycjalne — Wspolny system
podatku od wartosci dodanej — Dyrektywa
2006/112/WE - Artykul 44 — Pojecie
»Stalego miejsca prowadzenia dzialalnoSci

gospodarczej” ustugobiorcy — Miejsce,
w ktorym uslugi uwaza si¢ za Swiadczone
na rzecz podatnikbw - Transakcja
wewnatrzwspolnotowa

*) Pierwszy podatnik majacy siedzibe
dziatalnosci gospodarczej w jednym panstwie
cztonkowskim, ktéory korzysta zushug
Swiadczonych przez drugiego podatnika
majgcego  siedzibe winnym  panstwie
cztonkowskim, powinien by¢ uwazany za
posiadajagcego wtym innym  panstwie
cztonkowskim ,state miejsce prowadzenia
dziatalno$ci” w rozumieniu art. 44 dyrektywy
Rady 2006/112/WE zdnia 28 listopada
2006 r. wsprawie wspllnego  systemu
podatku od wartosci dodanej, zmienionej
dyrektywa Rady 2008/8/WE z dnia 12 lutego
2008 r., w celu okreslenia miejsca
opodatkowania tych uslug, jezeli to state
miejsce charakteryzuje si¢ wystarczajacg
staloscia  oraz  odpowiednig  strukturg
w zakresie zaplecza personalnego
I technicznego, by umozliwi¢ mu odbidr ustug
i wykorzystywanie ich do celow jego
dziatalnosci gospodarczej, czego zbadanie
nalezy do sadu odsylajacego.

*) W tych okolicznosciach nalezy stwierdzic,
na podstawie art.53 82 regulaminu
postgpowania przed Trybunalem, ze Trybunat
jest oczywiscie niewlasciwy do rozpoznania
niniejszego wniosku o0 wydanie orzeczenia
W trybie prejudycjalnym, zlozonego przez
Tribunal do  Trabalho de  Lisboa.

Wyrok Trybunatu z 2 pazdziernika 2014 r.
w sprawie C-446/13 Fonderie 2A przeciwko
Ministre de I’Economie et des Finances

Odeslanie  prejudycjalne —  Szésta
dyrektywa VAT — Artykul 8 ust. 1 lit. a) —
OKkresSlenie miejsca dostawy towarow —
Dostawca majacy siedzibe w panstwie
czlonkowskim innym niz siedziba nabywcy
— Przetworzenie towaru w panstwie
czlonkowskim siedziby nabywcy

*) Artykut 8 ust. 1 lit. a) szostej dyrektywy
Rady 77/388/EWG z dnia 17 maja 1977 r. w
sprawie harmonizacji ustawodawstw panstw
cztonkowskich w odniesieniu do podatkow
obrotowych — wspdlny system podatku od
warto$ci dodanej: ujednolicona podstawa
wymiaru podatku, zmienionej dyrektywa
Rady 95/7/WE z dnia 10 kwietnia 1995 r.,
nalezy interpretowac w ten sposob, ze miejsce
dostawy towaru sprzedanego przez spotke z
siedzibg w jednym panstwie cztonkowskim
nabywcy z siedzibg w innym panstwie
cztonkowskim, w odniesieniu do ktorego
sprzedawca zlecit ustugodawcy majacemu
siedzibe w  tym  innym = panstwie
cztonkowskim roboty wykonczeniowe majace
na celu uczyni¢ ow towar zdatnym do
dostawy, przed wystaniem go przez
rzeczonego uslugodawce nabywcy, nalezy
uwaza¢ za znajdujace si¢ W panstwie
cztonkowskim siedziby nabywcy.

Wyrok Trybunatu z 2 pazdziernika 2014 r.
w sprawie C-426/12 X  przeciwko
Voorzitter van het managementteam van
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het onderdeel Belastingdienst/Z van de
rijksbelastingdienst

Odeslanie prejudycjalne - Dyrektywa
2003/96/WE - Opodatkowanie produktow
energetycznych ienergii elektrycznej -
Artykut2 ust.4 lit.b) - Podwdjne
zastosowanie produktow energetycznych —
Pojecie

*) Artykut 2 ust. 4 lit. b) dyrektywy Rady
2003/96/WE z dnia 27 pazdziernika 2003 r.
w sprawie restrukturyzacji - wspolnotowych
przepisow ramowych dotyczacych
opodatkowania produktéw energetycznych
i energii elektrycznej, zmienionej dyrektywa
Rady 2004/74/WE z dnia 29 kwietnia 2004 r.,
nalezy interpretowaé wten sposob, ze
okoliczno$¢ wykorzystania z jednej strony
wegla jako paliwa do ogrzewania w procesie
produkcji cukru, a z drugiej strony dwutlenku
wegla wytworzonego podczas spalania tego

produktu energetycznego w celu
wyprodukowania nawozu chemicznego nie
stanowi ,podwdjnego zastosowania”
rzeczonego produktu energetycznego

W rozumieniu tego przepisu.

Takie ,,podwdjne zastosowanie” stanowi
natomiast okoliczno$¢ wykorzystania z jednej
strony wegla jako paliwa do ogrzewania
w procesie produkcji cukru, a z drugiej strony
dwutlenku wegla wytworzonego podczas
spalania tego produktu energetycznego do
celéw tego samego procesu produkcyjnego,
jesli bezsporne jest, iz proces produkcji cukru
nie moze si¢ zakonczy¢ bez uzycia dwutlenku
wegla wytworzonego podczas spalania wegla.

*) Panstwo cztonkowskie ma prawo utrzymac
W swoim prawie wewnetrznym wezszy zakres
pojecia ,,podwdjnego zastosowania” niz ten,
jaki ma ono wedlug art. 2 ust. 4 lit. b) tiret
drugie  dyrektywy 2003/96, zmienionej
dyrektywa 2004/74, w celu nalozenia podatku
od produktow energetycznych wylaczonych
z zakresu stosowania tej dyrektywy.

Wyrok Trybunahu z 2 pazdziernika 2014 r.
w sprawie C-254/13 Orgacom BVBA
przeciwko Vlaamse Landmaatschappij

Odeslanie prejudycjalne — Oplaty o skutku

rownowaznym z clami - Podatki
wewnetrzne — Oplata pobierana przy
przywozie nawozu Zwierzecego

przywozonego do regionu Flandria -
Artykuly 30 TFUE 1110 TFUE - Oplata
nalezna od importera — RozZne oplaty
W zaleznoS$ci od tego, czy nawdz zwierzecy
jest przywozony do regionu Flandria lub
czy z niego pochodzi

*) Artykut 30 TFUE stoi na przeszkodzie
oplacie takiej jak przewidziana w art. 21 8§85
rozporzadzenia regionu Flandria z dnia
23 stycznia  1991r. wsprawie ochrony
srodowiska naturalnego przed
zanieczyszczeniami spowodowanymi
nawozami, zmienionego rozporzadzeniem
zdnia 28 marca 2003r., ktora ma
zastosowanie jedynie do przywozu do regionu
Flandria nadwyzki nawozu zwierzecego, jak
iinnych  nawozdw, jest pobierana od
importera, podczas gdy oplate za nadwyzki
nawozu wyprodukowane na terytorium
flamandzkim pobiera si¢ od producenta, oraz
jest obliczana wedlug zasad odmiennych
anizeli w wypadku tej drugiej optaty. W tym
wzgledzie bez znaczenia jest, ze panstwo
cztonkowskie, z ktérego do regionu Flandria
przywozone s3 nadwyzki nawozéw, stosuje
obnizenie optat w wypadku wywozu tychze
nadwyzek do innych panstw cztonkowskich.

Wyrok Trybunatu z 2 pazdziernika 2014 r.
w sprawach polaczonych C-344/13 oraz C-
367/13 Cristiano Blanco (C-344/13), Pier
Paolo Fabretti (C-367/13) przeciwko
Agenzia delle Entrate - Direzione
Provinciale | di Roma — Ufficio Controlli,

Odeslanie prejudycjalne - Swoboda
swiadczenia uslug - Ograniczenia -
Przepisy podatkowe — Dochody pochodzace
z wygranych z gier losowych — Roznica
w opodatkowaniu wygranych uzyskanych
za granicg iwygranych pochodzacych
z kasyn krajowych
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*)  Artykuty 52 TFUE 156 TFUE nalezy
interpretowa¢ w ten sposob, ze sprzeciwiaja
si¢ one obowigzywaniu przepisOw panstwa
cztonkowskiego, ktore obejmujg podatkiem
dochodowym wygrane w grach losowych
uzyskane w kasynach gier znajdujacych si¢
winnych panstwach czltonkowskich oraz
zwalniajg z tegoz podatku podobne dochody
uzyskane w kasynach krajowych.

Wyrok Trybunatu z 9 pazdziernika 2014 r.
w sprawie C-522/13 Ministerio de Defensa,
Navantia SA przeciwko Concello de Ferrol

Whniosek o0 wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym — Konkurencja — Pomoc
panstwa — Artykul 107 ust. 1 TFUE -
Pojecie pomocy panstwa — Podatek od
nieruchomosci — Zwolnienie podatkowe

*)  Artykut 107  ust. 1 TFUE  nalezy
interpretowa¢ w ten sposob, ze zwolnienie
z podatku od nieruchomosci nieruchomosci
gruntowej nalezacej do panstwa i przekazanej
do dyspozycji przedsigbiorstwu, ktorego
kapital nalezy w calo$ci do tego panstwa
i ktére na tej nieruchomosci wytwarza towary
i Swiadczy ustugi mogace by¢ przedmiotem
wymiany handlowej miedzy panstwami
cztonkowskimi na rynkach otwartych na
konkurencje, moze stanowi¢ pomoc panstwa
zakazang na mocy wskazanego
postanowienia. Zadaniem sadu odsylajacego
jest jednak ustalenie, czy w $wietle
wszystkich istotnych okolicznosci zawistego
przed nim sporu, ocenionych w $wietle
przedstawione;j przez Trybunat
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej wyktadni,
zwolnienie takie nalezy uzna¢ za pomoc
panstwa w rozumieniu wskazanego
postanowienia.

Wyrok Trybunalu z 9 pazdziernika 2014 r.
w sprawie C-375/12 Rita van Caster
Patrick van Caster przeciwko Finanzamt
Essen-Sud

Odeslanie prejudycjalne - Swobodny
przeplyw Kkapitalu — Artykul 63 TFUE -

Opodatkowanie zyskow z funduszy
inwestycyjnych — Obowigzki informowania
i publikacji niektérych informacji przez
fundusz  inwestycyjny —  Ryczaltowe
opodatkowanie zyskow z funduszy
inwestycyjnych, ktore nie dochowuja
obowigzkow informacji i publikacji

*) Artykut 63 TFUE nalezy interpretowac
W ten sposoOb, ze sprzeciwia si¢ on przepisom
krajowym tego rodzaju jak w postgpowaniu
gléwnym, ktore przewidujg, ze brak
dochowania przez fundusz inwestycyjny
niebedacy rezydentem obowigzkow
informowania i publikacji niektorych
informacji okreslonych w tych przepisach
majacych zastosowanie bez roznicy do

funduszy bedacych rezydentami
i niebedacych rezydentami prowadzi do
ryczattowego opodatkowania zyskow

osiggnietych  przez podatnika z owych
funduszy inwestycyjnych, o ile przepisy te nie
umozliwiaja  podatnikowi  przedstawienia
dowodow lub informacji mogacych wykazac
rzeczywista wysoko$¢ owych zyskow.

Wyrok Trybunahlu z 9 pazdziernika 2014 r.
w sprawie C-492/13 Traum EOOD

przeciwko Direktor na Direktsia
«Obzhalvane i  danachno-osiguritelna
praktika»  Warna  pri Tsentralno

upravlenie na Natsionalnata agentsia za
prihodite

Odeslanie prejudycjalne — Podatki — VAT
— Dyrektywa 2006/112/WE — Artykul 138
ust. 1 — Zwolnienia zwiazane z
transakcjami wewnatrzwspolnotowymi —
Nabywca niezarejestrowany do celéw VAT
— Obowigzek sprzedawcy wykazania
autentycznosci podpisu nabywcy lub jego
przedstawiciela - Zasady
proporcjonalnosci, pewno$ci prawa i
ochrony uzasadnionych oczekiwan -
Bezposrednia skutecznos¢

*) Artykut 138 ust. 1 i art. 139 ust. 1 akapit
drugi dyrektywy Rady 2006/112/WE z dnia
28 listopada 2006 r. w sprawie wspolnego
systemu podatku od wartosci dodanej,
zmienionej dyrektywa Rady 2010/88/UE z
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dnia 7 grudnia 2010 r., powinny by¢
interpretowane w ten sposob, ze sprzeciwiajg
si¢ one w okoliczno$ciach takich jak w
postepowaniu gtownym temu, aby organ
podatkowy panstwa cztonkowskiego
odmawial korzystania z prawa do zwolnienia
z podatku od wartosci dodanej z tytulu
dostawy  wewnatrzwspolnotowej  z tego
powodu, ze nabywca nie byl zarejestrowany
dla celéw tego podatku w innym panstwie
cztonkowskim oraz ze dostawca nie wykazat,
ani autentycznosci podpisu znajdujgcego si¢
na dokumentach przedstawionych na poparcie
deklaracji rzekomo zwolnionej dostawy, ani
upowaznienia  osoby, ktora  podpisala
dokumenty w imieniu nabywcy, podczas gdy
dokumenty  uzasadniajace  prawo  do
zwolnienia przedstawione przez dostawce na
poparcie jego deklaracji byly zgodne z
ustalonym przez prawo krajowe wykazem
dokumentéw,  jakie  powinny  zostaé
przedstawione temu organowi, i ktore to
dokumenty w pierwszej kolejnosci zostaty
zaakceptowane przez ten organ jako dowdd
uzasadniajacy, co nalezy do weryfikacji sadu
odsyltajacego.

*)  Artykut 138 ust. 1  dyrektywy
2006/112/WE, zmienionej dyrektywa
2010/88/UE, powinien by¢ intepretowany w
ten sposob, ze jest on bezposrednio skuteczny
tak, ze podatnicy moga si¢ na niego
powolywa¢ przed sadami krajowymi wobec
panstw cztonkowskich w celu uzyskania
zwolnienia z podatku od wartosci dodanej z
tytutu dostawy wewnatrzwspolnotowe;.

Wyrok Trybunalu z 9 pazdziernika 2014 r.
w sprawie C-428/13 Ministero
dell’Economia e delle Finanse,
Amministrazione Autonoma dei Monopoli
di Stato (AAMS) przeciwko Yesmoke
Tobacco SpA

Odeslanie prejudycjalne - Postanowienia
podatkowe — Harmonizacja ustawodawstw
— Dyrektywy 95/59/WE i 2011/64/UE -
Struktura i stawki podatkéw akcyzowych
stosowanych do wyrobow tytoniowych —
Okreslenie wysokosci podatku akcyzowego

— Zasada ustanawiajaca jedna stawke
podatku akcyzowego dla wszystkich
papierosbw — Mozliwos¢ wprowadzenia
przez panstwa czlonkowskie minimalnej
kwoty podatku akcyzowego — Papierosy
nalezace do najnizszej kategorii cenowej —
Przepisy krajowe -Specyficzna kategoria
papierosbw  —  OKkreslenie  podatku
akcyzowego w stawce 115 %.

*) Artykut 7 ust. 2 i art. 8 ust 6 dyrektywy
Rady 2011/64/UE z dnia 21 czerwca 2011 r.
w sprawie struktury oraz stawek akcyzy
stosowanych do wyrobow tytoniowych nalezy
interpretowa¢ w ten sposob, ze przepisy te
stoja na przeszkodzie przepisowi krajowemu,
ktory nie ustanawia takiego samego
minimalnego podatku akcyzowego majacego
zastosowanie do wszystkich papierosow, lecz
minimalny podatek akcyzowy majacy
zastosowanie jedynie do papieroséw, ktérych
cena sprzedazy detalicznej jest nizsza od ceny
papierosOw  nalezacych do  najbardziej
poszukiwanej kategorii cenowej.

Wyrok Trybunalu z 9 pazdziernika 2014 r.
w sprawie C-299/13 Isabelle Gielen
przeciwko Ministerraad

Podatki — Dyrektywa 2008/7/WE — Artykul
5 ust. 2 i art. 6 — Podatki posrednie od
gromadzenia Kkapitalu - Podatek od
przeksztalcenia papieréw wartosciowych
na okaziciela w imienne lub
zdematerializowane papiery wartosSciowe

*) Artykut 5 ust. 2 dyrektywy Rady
2008/7/WE z dnia 12 Ilutego 2008 r.

dotyczacej  podatkow  posrednich  od
gromadzenia  kapitalu  sprzeciwia = si¢
nalozeniu  podatku od  przeksztalcenia

papierow wartosciowych na okaziciela w
imienne lub zdematerializowane papiery
warto$ciowe, takiemu jak bedacy
przedmiotem postepowania gléwnego.
Podatek taki nie moze by¢ uzasadniony w
oparciu o art. 6 wskazanej dyrektywy.

Wyrok Trybunalu z 15 pazdziernika
2014 r. w sprawie C-331/13 llie Nicolae
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Nicula przeciwko Administratia Finantelor
Publice a Municipiului Sibiu,
Administratia Fondului pentru Mediu

Odeslanie prejudycjalne — Zwrot podatkow
pobranych przez panstwo czlonkowskie z
naruszeniem prawa Unii

*) Z utrwalonego orzecznictwa Trybunatu
wynika, ze prawo uzyskania zwrotu podatkow
pobranych w panstwie czlonkowskim z
naruszeniem przepisbw prawa Unii jest
konsekwencja 1 dopelieniem  praw
przyznanych  podmiotom prawa przez
przepisy prawa Unii zakazujace takich
podatkow, zgodnie z interpretacja Trybunatu.
Panstwo cztonkowskie ma wiec co do zasady
obowigzek zwrdci¢ podatki pobrane z
naruszeniem prawa Unii (wyrok Littlewoods
Retail i in., C-591/10, EU:C:2012:478, pkt 24,
oraz Irimie, C-565/11, EU:C:2013:250, pkt
20).

*) Ponadto Trybunat orzekt, iz w przypadku
gdy panstwo czlonkowskie pobrato podatki z
naruszeniem  przepisbw  prawa  Unii,
podmiotom prawa przystuguje uprawnienie
do zwrotu nie tylko nienaleznie pobranego
podatku, lecz takze kwot zaptaconych na
rzecz tego panstwa lub zatrzymanych przez to
panstwo w bezposrednim zwigzku z tym
podatkiem (zob. podobnie wyroki Littlewoods
Retail i in.,, EU:C:2012:478, pkt 25, oraz
Irimie, EU:C:2013:250, pkt 21).

*) Zasada cigzagcego na  panstwach
cztonkowskich obowigzku zwrotu wraz z
odsetkami  kwot podatkow pobranych z
naruszeniem prawa Unii wynika z tego
wlasnie prawa (wyroki Littlewoods Retail 1
in., EU:C:2012:478, pkt 26, oraz Irimie,
EU:C:2013:250, pkt 22).

*) Z postanowienia odsylajacego 1 z
odpowiedzi sadu odsylajacego na wniosek
Trybunatu o udzielenie wyjasnien wynika, ze
OUG nr 9/2013 ustanawia réwniez w art. 12
system zwrotu podatku zaplaconego na
podstawie migdzy innymi OUG nr 50/2008
lub  wersji  zmienionych tego dekretu,
umozliwiajacy podmiotom prawa uzyskanie

zwrotu wczesniej zaplaconego podatku, jesli
kwota tego podatku przewyzsza kwote oplaty
srodowiskowej. Sad ten jest zdania, iz
zgodnie z tym przepisem nie ma mozliwosci
zwrdcenia L.N. Niculi po pierwsze sumy,
ktorg musial on uisci¢ tytulem podatku od
zanieczyszczen i po drugie zwigzanych z nig
odsetek.

*) Nalezy zbada¢, czy taki system zwrotu
poprzez potracenie umozliwia podmiotom
prawa skuteczne wykonywanie prawa do
zwrotu nienaleznie zaptaconego podatku,
ktore przystuguje im na mocy prawa Unii.

*) W tym wzgledzie, zgodnie z analizg art. 12
ust. 1 OUG nr 9/2013 dokonang przez sad
odsylajacy, z przepisu tego wynika, ze jezeli
chodzi o uzywane pojazdy przywozone z
innego panstwa cztonkowskiego podatek od
zanieczyszczen pobrany z naruszeniem prawa
Unii jest zwracany podatnikowi tylko w
zakresie, w jakim jego kwota przewyzsza
wymagalng kwote optaty $rodowiskowe;j
obliczang  na  podstawie = zmiennych
uwzglednianych W dniu rejestracji
przywiezionego pojazdu w Rumunii.

*) Jak zaznaczyta Komisja Europejska, z
powyzszego wynika, ze skutkiem systemu
zwrotu  takiego jak  rozpatrywany w
postepowaniu gtownym jest w wypadku
uzywanego pojazdu przywiezionego z innego
panstwa cztonkowskiego ograniczenie, a
wrecz, jak ma to miejsce w postgpowaniu
gléwnym, catkowite zniesienie obowigzku
zwrotu podatku od zanieczyszczen pobranego
z naruszeniem prawa Unii, co moze utrwali¢
dyskryminacje, ktorej istnienie  zostato
stwierdzone przez Trybunat w wyrokach Tatu
(EU:C:2011:219) i Nisipeanu
(EU:C:2011:466).

*) Ponadto skutkiem rzeczonego systemu jest
zwolnienie organdéw krajowych z obowigzku
uwzgledniania  odsetek  przyshugujacych
podatnikowi za okres pomig¢dzy nienaleznym
pobraniem podatku od zanieczyszczen a jego
zwrotem, w wyniku czego system ten nie
spetnia wymogu wspomnianego w pkt 29
niniejszego wyroku.
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*) W tych okolicznosciach nalezy stwierdzi¢,
ze system zwrotu taki jak rozpatrywany w
postgpowaniu  gléwnym nie umozliwia
skutecznego wykonywania prawa do zwrotu
podatku pobranego z naruszeniem prawa
Unii, ktore przystuguje podmiotom prawa na
jego mocy.

Cla

Wyrok Trybunahlu z 9 pazdziernika 2014 r.
w sprawie C-541/13 Douane Advies Bureau
Rietveld przeciwko Hauptzollamt
Hannover

Odestanie prejudycjalne — Unia celna i
wspolna taryfa celna - Klasyfikacja
taryfowa - Pozycja 3822 - Pojecie
»odczynnikow diagnostycznych lub
laboratoryjnych” — Wskazniki ekspozycji
na okreslong wczeSniej temperature
reakcji

*) Pozycj¢ 3822 Nomenklatury scalonej,
zawartej w zatgczniku I do rozporzadzenia
Rady (EWG) nr 2658/87 z dnia 23 lipca 1987
r. w sprawie nomenklatury taryfowej i
statystycznej oraz w sprawie Wspdlnej taryfy
celnej, zmienionego rozporzadzeniem
Komisji (UE) nr 861/2010 z dnia 5
pazdziernika 2010 r., nalezy interpretowacé w
ten sposob, ze wskazniki temperatury, takie
jak produkty sprzedawane pod nazwami
,WarmMark” 1 ,,ColdMark”™, ktére poprzez
zmian¢ koloru wynikajaca ze zmiany
objetosci cieczy w nich zawartych wskazuja
w sposOb trwaly, czy zostala osiagnigta
temperatura  wyzsza lub  nizsza od
okreslonego progu, nie s objgte tg pozycja.

Wyrok Trybunalu z 23 pazdziernika 2014
r. w sprawie C-437/13 Unitrading Ltd
przeciwko Staatssecretaris van Financién

Odestanie prejudycjalne — Wspdlnotowy
kodeks celny — Pokrycie naleznosci celnych
przywozowych — Pochodzenie towardéw —
Srodki dowodowe - Karta praw
podstawowych  Unii  Europejskiej -
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*) Prawo Unii nalezy interpretowaé w ten
sposob, ze stoi ono na przeszkodzie
systemowi zwrotu podatku pobranego z
naruszeniem prawa Unii, takiemu jak system
rozpatrywany w postepowaniu gldwnym.

Artykul 47 — Prawo do obrony — Prawo do
skutecznej ochrony sadowej — Autonomia
proceduralna panstw czlonkowskich

*) Artykut 47 Karty praw podstawowych Unii
Europejskiej nalezy interpretowa¢ w ten
sposob, ze nie stoi on na przeszkodzie, by
przedstawiony przez organy celne na
podstawie krajowego prawa proceduralnego
dowdd pochodzenia przywiezionych towaréw
opieral si¢ na wynikach analiz dokonanych
przez osobe trzecig, gdy ta osoba trzecia

odmawia organom celnym, wzglednie
podmiotowi dokonujacemu zgloszenia
celnego przedstawienia dodatkowych

informacji w przedmiocie owych analiz, co w
konsekwencji utrudnia lub uniemozliwia
zweryfikowanie lub obalenie prawidtowosci
dokonanych stwierdzen, pod warunkiem, ze
przestrzegano zasad skuteczno$ci i
rownowaznosci. Do sadu krajowego nalezy
zweryfikowanie, czy mialo to miejsce
W postepowaniu gtoéwnym.

*) W przypadku tego rodzaju, jak
W postepowaniu  gtownym, zakladajac, ze
organy celne nie moga przedstawic
dodatkowych  informacji  w przedmiocie
omawianych analiz, kwestia, czy organy celne
powinny uwzglednié wniosek
zainteresowanego zmierzajacy do dokonania
na wlasny koszt analiz w kraju zgloszonym
jako kraj pochodzenia, oraz kwestia, czy jest
istotne, ze przez pewien okres byly
przechowywane czgsci probek towardw,
ktorymi zainteresowany mogt dysponowac
dla  celéw  weryfikacji  przez  inne
laboratorium, a w przypadku odpowiedzi
twierdzacej, czy organy celne powinny
poinformowa¢ zainteresowanego o Iistnieniu
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zachowanych podprébek towaréw oraz o tym,
ze moze on wnies¢ o ich udostgpnienie celem
przeprowadzenia owych weryfikacji, powinny

Rolnictwo

Wyrok Trybunatu z 2 pazdziernika 2014 r.

w sprawie C-525/13 Vlaams Gewest
przeciwko Heidi Van Den Broeck
Odeslanie prejudycjalne -  Wspolna

polityka rolna — Rozporzadzenie (WE)
n° 2419/2001- Zintegrowany system
zarzadzania niektorymi systemami pomocy
iich kontroli — Wniosek o0 przyznanie
pomocy obszarowej — Artykul 33 — Sankcje
— Nieprawidlowosci popelnione umysinie

*) Artykut 33 akapit pierwszy rozporzadzenia
Komisji (WE) nr 2419/2001 z dnia 11 grudnia
2001 r. ustanawiajgcego szczegodtowe zasady

stosowania zintegrowanego systemu
zarzadzania i kontroli niektorych
wspadlnotowych systemow pomocy
ustanowionych  rozporzadzeniem  Rady
(EWG) nr 3508/92, ze zmianami

wprowadzonymi rozporzadzeniem Komisji
(WE) nr 118/2004 z dnia 23 stycznia 2004 r.,
nalezy interpretowa¢ w taki sposob, ze
w przypadku stwierdzenia umyslnej
nieprawidlowos$ci we wniosku o przyznanie
pomocy obszarowej nalezy pozbawi¢ rolnika
catej kwoty pomocy, do ktérej bylby
uprawniony w zastosowaniu systemu
pomocy, w ramach ktérego zostat ztozony ten
wniosek i w ramach ktorego przystugiwataby
pomoc w odniesieniu do grupy upraw, ktorej
dotyczyta ta nieprawidtowos¢.

Wyrok Trybunahu z 2 pazdziernika 2014 r.
w sprawie C-47/13 Martin  Grund
przeciwko Landesamt fur Landwirtschaft,
Umwelt und landliche Radume des Landes
Schleswig-Holstein

Odeslanie prejudycjalne -  Wspolna
polityka rolna — Wspolne zasady dla
systemOw wsparcia bezposredniego —

System platnosci jednolitych — Pojecie
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zosta¢ ocenione na podstawie krajowego
prawa procesowego.

strwalych uzytkéw zielonych” — Grunty
wykorzystywane do uprawy trawy i innych
pastewnych roslin zielnych, nie nalezace do
systemu plodozmianu w gospodarstwie
rolnym od co najmniej pieciu lat — Grunty
orane i obsiane w tym okresie pastewng
rosling zielng inna niz uprawiana
poprzednio na tych gruntach

*) Definicj¢ ,.trwatych uzytkow zielonych”
zawartg w art. 2 lit. ¢) rozporzadzenia Komisji
(WE) nr 1120/2009 z dnia 29 pazdziernika
2009 r. ustanawiajacego szczegdtowe zasady
wdrazania systemu ptatno$ci  jednolitej
przewidzianego w tytule III rozporzadzenia
Rady (WE) nr 73/2009 z dnia 19 stycznia
2009 r. ustanawiajacego wspdlne zasady dla
systemOw  wsparcia bezposredniego dla
rolnikdw w ramach wspdlnej polityki rolnej i
ustanawiajgcego okreslone systemy wsparcia
dla rolnikéw nalezy interpretowa¢ w ten
sposob, ze obejmuje ona grunty rolne, ktoére
sg aktualnie 1 od co najmniej pigciu lat
wykorzystywane pod uprawe traw lub innych
pastewnych roélin zielnych, rowniez wtedy
gdy grunty te byly w tym okresie orane 1
obsiewane inng odmiang pastewnej rosliny
zielnej niz odmiana uprawiana na nich
poprzednio.

Wyrok Trybunalu z 15 pazdziernika 2014
r. w sprawie C-561/13 Hosticka a.s.,
Jaroslav HaSkovec, Zemédélské druzZstvo
Senice na Hané przeciwko Ceska republika
— Ministerstvo zemédélstvi

Odestanie  prejudycjalne -  Wspolna
polityka rolna — Systemy wsparcia —
Wprowadzenie systemOw wsparcia w
nowych panstwach czlonkowskich -
Rozporzadzenie (WE) nr 1782/2003 -
Artykul 143ba — Rozporzadzenie (WE) nr
73/2009 - Artykul 126 - Oddzielna
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platnos¢ z tytulu cukru — Oderwanie tej
platnosci od produkecji -  Pojecie
»Kryteriow przyjetych przez dane panstwa
czlonkowskie w roku 2006 i 2007” — Okres
reprezentatywny

*) Artykut 126 ust. 1 rozporzadzenia Rady
(WE) nr73/2009 z dnia 19 stycznia 2009 r.
ustanawiajgcego ~ wspOlne  zasady dla
systemOw  wsparcia bezposredniego dla
rolnikbw w ramach wspdlnej polityki rolnej
I ustanawiajgcego okreslone systemy
wsparcia dla  rolnikéw, zmieniajacego
rozporzadzenia (WE) nr 1290/2005, (WE)
nr247/2006, (WE) nr378/2007 oraz
uchylajacego rozporzadzenie (WE)
nr 1782/2003 nalezy interpretowaé w ten
sposob, ze pojecie ,kryteriow przyjetych
przez dane panstwa cztonkowskie w roku
2006 i2007” obejmuje rok gospodarczy, jaki
panstwa cztonkowskie powinny wybraé¢ do

dnia 30 kwietnia 2006 r. jako okres
reprezentatywny dla przyznawania oddzielnej
platnosci  ztytulu cukru, na podstawie

art. 143ba ust. 1 rozporzadzenia Rady (WE)
nr1782/2003 zdnia 29 wrzesnia 2003 .
ustanawiajgcego  wspolne  zasady dla
systemOw wsparcia bezposredniego w ramach
wspolnej polityki rolnej i ustanawiajacego
okreslone systemy wsparcia dla rolnikéw oraz

zmieniajgcego rozporzadzenia (EWG)
nr2019/93, (WE) nr1452/2001, (WE)
nr 1453/2001, (WE) nr1454/2001, (WE)
nr1868/94, (WE) nr1251/1999, (WE)

nr 1254/1999, (WE) nr 1673/2000, (EWG)
nr 2358/71 i (WE) nr 2529/2001, w brzmieniu
zmienionym rozporzadzeniem Rady (WE)
nr319/2006 zdnia 20 lutego 2006 .,
rozporzadzeniem Rady (WE) nr 2011/2006
z dnia 19 grudnia 2006 r. i rozporzadzeniem
Rady (WE) nr 2013/2006 z dnia 19 grudnia
2006 r.

Wyrok Trybunalu 2z 16 pazdziernika
2014r. w sprawie C-387/13 VAEX
Varkens- en Veehandel BV przeciwko
Productschap Vee en Vlees

Odestanie prejudycjalne — Rolnictwo -
Rozporzadzenie (WE) nr612/2009 -
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Refundacje wywozowe — Rozporzadzenie
(WE) nr 376/2008 — System pozwolen na
wywoz — Zgloszenie wywozowe zlozone
przed wydaniem pozwolenia na wywo0z —
Wywdz dokonany w okresie waznoS$ci
pozwolenia na wywoéz - Skorygowanie
uchybien

*) Przepisy rozporzadzenia Komisji (WE)
nr 612/2009 z dnia 7 lipca 2009 r.
ustanawiajacego wspolne szczegdlowe zasady
stosowania systemu refundacji wywozowych
do produktéw rolnych, jak réwniez przepisy
rozporzadzenia Komisji (WE) nr 376/2008
z dnia 23 kwietnia 2008 r. ustanawiajgcego
wspolne szczegblowe zasady stosowania
systemu pozwolen na wywoéz i przywoz oraz
Swiadectw 0 wczesniejszym ustaleniu
refundacji dla produktow rolnych
i rozporzadzenia Komisji (WE) nr 382/2008
z dnia 21 kwietnia 2008 r. w sprawie zasad
stosowania pozwolen na przywoz i na wWywoz
w sektorze wolowiny icieleciny nalezy
interpretowa¢ w ten sposob, ze stoja one
zasadniczo na  przeszkodzie  wyplacie
refundacji wywozowej oraz zwolnieniu
zabezpieczenia zlozonego w tym wzgledzie,
jesli dany eksporter nie dysponowat waznym
pozwoleniem na wyw0z w dniu przyjecia
zgloszenia  wywozowego, nawet jesli
faktyczny wywoéz odnosnych towarow miat
miejsce W okresie waznosci wydanego mu
pozwolenia na wywoz.

*) Przepisy rozporzadzenia nr 612/2009, jak
rowniez przepisy rozporzadzenia nr 376/2008
i rozporzadzenia nr 382/2008, w zwiagzku
zart. 78 rozporzadzenia Rady (EWG)
nr2913/92 zdnia 12 pazdziernika 1992r.
ustanawiajgcego wspolnotowy kodeks celny
nalezy interpretowa¢ w ten sposéb, ze nie
stoja one zasadniczo na przeszkodzie korekcie
a posteriori zgloszenia WYWOZOWEZO0
pozwalajacej zaliczy¢ dane dziatanie na
poczet pozwolenia na wywoédz, wyplaci¢
refundacj¢ wywozowa na jego podstawie oraz
W razie potrzeby zwolni¢ ztozone
zabezpieczenie.

Wyrok Trybunalu 2z 16 pazdziernika
2014 r. w sprawie C-334/13 Nordex Food
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A/S przeciwko Hauptzollamt Hamburg-
Jonas

Odeslanie prejudycjalne — Rolnictwo -
Rozporzadzenie (WE) nr 800/1999 -
Refundacje wywozowe — Rozporzadzenie
(WE) nr 1291/2000 — System pozwolen na
wywo0z — Zgloszenie wywozowe zlozone bez
pozwolenia na wywdz — Termin przyznany
przez urzad celny wywozu — Dokumenty
celne potwierdzajace dotarcie wywozonych
towaréow do panstwa przeznaczenia -—
Sfalszowane dokumenty — Skorygowanie
uchybien — Stosowanie kary przewidzianej
w art. 51 rozporzadzenia (WE) nr 800/1999

*) Artykut 4 ust. 1 rozporzadzenia Komisji
(WE) nr 800/1999 z dnia 15 kwietnia 1999 .
ustanawiajgcego wspodlne szczegdtowe zasady
stosowania systemu refundacji wywozowych
do  produktow  rolnych,  zmienionego
rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 2299/2001
zdnia 26 listopada 2001r., w zwigzku
zart. 24 rozporzadzenia Komisji (WE)
nr1291/2000 zdnia 9 czerwca 2000 r.
ustanawiajgcego wspodlne szczegdtowe zasady
stosowania systemu pozwolen na wywoéz
i przywo6z oraz $wiadectw o wczesniejszym
ustaleniu refundacji dla produktow rolnych
nalezy interpretowac w ten sposob, ze nie stoi
on na przeszkodzie przyznaniu refundacji
wywozowej W szczegodlnych okolicznos$ciach
takich jak te w postgpowaniu przed sgdem
krajowym, gdzie wywozu dokonano bez
pozwolenia na wywdz, ktérego istnienie
zostato jednak wykazane w chwili dokonania
zgloszenia wywozowego 1ktére zostalo
przedstawione przez eksportera

Rybolowstwo

Wyrok Trybunalu z dnia 9 pazdziernika
2014 r. w sprawie C-565/13 Postepowanie
karne przeciwko Ove  Ahlstrémowi,
Lennartowi Kjellbergowi, Fiskeri Ganthi
AB, Fiskeri Nordic AB

Odestanie prejudycjalne —  Stosunki
zewnetrzne — Porozumienie o partnerstwie
w  sektorze rybolowstwa  pomie¢dzy
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w dodatkowym terminie Wynoszacym
tydzien, przyznanym wtym celu przez
wlasciwy urzad celny.

*)  Artykuty 49 150  rozporzadzenia
nr 800/1999, zmienionego rozporzadzeniem
nr 2299/2001, nalezy interpretowac w ten
sposob, ze zwyjatkiem przypadkéw sity
wyzszej eksporter, ktory w celu wykazania
dotarcia wywozonych towaréw do panstwa
przeznaczenia przedstawitl dokumenty celne,
ktore — jak sie pozniej okazato — zostaly
sfalszowane, nie moze przedstawi¢ — po
uplywie terminow przewidzianych w tych
przepisach, = wramach  toczacego  si¢
postepowania sagdowego dotyczacego
przyznania refundacji wywozowej — waznych
dokumentéw  celnych, nawet jesli to
przyznanie zostatlo opoznione ze wzgledow
innych niz wzgledy dotyczace dowodu
dotarcia wspomnianych towardow.

*) Artykuty 51 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia
nr 800/1999, zmienionego rozporzadzeniem
nr2299/2001, nalezy interpretowaé¢ w ten
sposob, ze kara przewidziana w tym przepisie
podlega natozeniu, gdy eksporter zlozyt
w przewidzianych  terminach  dokumenty
potwierdzajace dotarcie wywozonych
towaré6w do panstwa przeznaczenia, ktore to
dokumenty — jak si¢ okazalo — zostaly
sfalszowane, = nawet  jeSli = z waznych
dokumentow przedstawionych w toku
postepowania wynika, ze obje¢ta wnioskiem
refundacja wywozowa odpowiada refundacji,

ktora powinna zostac przyznana.
Wspolnota Europejska a Krolestwem
Maroka - Woykluczenie jakiejkolwiek

mozliwosci prowadzenia polowow przez
statki wspolnotowe w  marokanskich
strefach polowowych na podstawie licencji
wydanej przez wladze marokanskie bez
wspoldzialania wlasciwych wladz Unii
Europejskiej
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*) Porozumienie o partnerstwie w sektorze

rybotowstwa pomiedzy Wspolnotg
Europejska ~a  Krélestwem  Maroka,
zatwierdzone  w  imieniu  Wspolnoty

rozporzadzeniem Rady (WE) nr 764/2006 z
dnia 22 maja 2006 r., a w szczegdlnosci jego
art. 6, nalezy interpretowa¢ w ten sposob, ze

Ochrona zdrowia

Wyrok Trybunalu z 23 pazdziernika
2014 r. w sprawie C-104/13 Olainfarm AS
przeciwko Latvijas Republikas Veselibas
ministrija, Zalu valsts agentira, przy
udziale: Grindeks AS

Odestanie prejudycjalne —  Zblizanie
ustawodawstw — Polityka przemystowa —
Dyrektywa 2001/83/WE - Produkty
lecznicze stosowane u ludzi —Artykul 6 —
Pozwolenie na dopuszczenie do obrotu —
Artykul 8 wust. 3 lit. i) — Obowigzek
dolaczenia do wniosku o wydanie
pozwolenia na dopuszczenie do obrotu
wynikow badan farmaceutycznych,
przedklinicznych i klinicznych -
Odstepstwa dotyczace badan
przedklinicznych i klinicznych — Artykutl
10 - Generyczne produkty lecznicze -

Pojecie »referencyjnego produktu
leczniczego” - Prawo  podmiotowe
posiadacza pozwolenia na dopuszczenie do
obrotu referencyjnego produktu
leczniczego do zaskarzenia pozwolenia na
dopuszczenie do obrotu generycznego
produktu leczniczego tego pierwszego

produktu leczniczego — Artykul 10a -
Produkty lecznicze wyprodukowane na
bazie substancji czynnych posiadajacych
ugruntowane zastosowanie lecznicze w Unii
Europejskiej od co najmniej dziesie¢ciu lat —
Mozliwosé¢ wykorzystania produktu
leczniczego, w  przypadku  ktdrego
pozwolenie na dopuszczenie do obrotu
zostalo wydane z  uwzglednieniem
odstepstwa przewidzianego w art. 10a, jako
referencyjnego produktu leczniczego w
celu uzyskania pozwolenia na dopuszczenie
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wyklucza one jakakolwiek mozliwos¢
prowadzenia potowow przez statki
wspolnotowe w  marokanskich  strefach

potowowych na podstawie licencji wydanej
przez wladze marokanskie bez wspotdziatania

wihasciwych  wiladz  Unii  Europejskie;j.
do obrotu generycznego  produktu
leczniczego

*)  Pojecie  ,referencyjnego  produktu
leczniczego” w rozumieniu art. 10 ust. 2 lit. a)
dyrektywy 2001/83/WE Parlamentu

Europejskiego i Rady z dnia 6 listopada 2001
r. w sprawie wspolnotowego kodeksu
odnoszacego si¢ do produktow leczniczych
stosowanych u ludzi, zmienionej
rozporzadzeniem (WE) nr  1394/2007
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 13
listopada 2007 r., nalezy interpretowaé z ten
sposob, ze obejmuje ono produkt leczniczy, w
przypadku ktérego pozwolenie na
dopuszczenie do obrotu zostalo wydane na
podstawie art. 10a tej dyrektywy.

*) Artykut 10 dyrektywy 2001/83, zmienionej
rozporzadzeniem nr 1394/2007, w zwigzku z
art. 47 karty nalezy interpretowaé w ten
sposdb, ze posiadajacy pozwolenie na
dopuszczenie do obrotu produktu leczniczego
wykorzystywanego jako referencyjny produkt
leczniczy w ramach wniosku o wydanie
pozwolenia na dopuszczenie do obrotu
generycznego produktu leczniczego innego
producenta, ztozonego na podstawie art. 10
tej dyrektywy, ma prawo do zaskarzenia
decyzji wlasciwego organu w sprawie
wydania pozwolenia na dopuszczenie do
obrotu tego ostatniego produktu leczniczego
w zakresie, w jakim chodzi o uzyskanie
ochrony sadowej uprawnienia, jakie ten art.
10 przyznaje wspomnianemu posiadajgcemu
pozwolenie.  Takie prawo  zaskarzenia
przyshuguje temu posiadajagcemu pozwolenie
w szczegolnosci wowcezas, gdy Zada on, aby
jego produkt leczniczy nie byt
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wykorzystywany ~ w  celu uzyskania
pozwolenia na dopuszczenie do obrotu na
podstawie wspomnianego art. 10 produktu
leczniczego, w odniesieniu do ktorego jego

Znaki towarowe

Postanowienie Trybunatu y/ dnia
2 pazdziernika 2014 r. w sprawie C-91/14 P
Przedsiebiorstwo Handlowe Medox
Lepiarz Jaroslaw, Lepiarz Alicja Spolka
Jawna przeciwko Urzad Harmonizacji
wramach Rynku Wewnetrznego (znaki
towarowe i wzory) (OHIM)

Odwotanie — Wspdlnotowy znak towarowy
— Graficzny znak towarowy SUPER GLUE
— Sprzeciw wlasciciela wczeSniejszego
sfownego znaku towarowego Beneluksu
SUPERGLUE - Odmowa rejestracji

*)  Nawet je$li charakter odrézniajacy
wczesniejszego znaku towarowego powinien
zosta¢ wzigty pod uwage w ramach
cato$ciowej oceny istnienia
prawdopodobienstwa wprowadzenia w biad,
to stanowi on jednak tylko jeden z wielu
elementéw uwzglednianych podczas tej oceny
(postanowienie  Hrbek/OHIM, C-42/12 P,
EU:C:2012:765, pkt 61).

*) W owej calo$ciowej ocenie zaklada sie
pewna wspoélzalezno$¢ branych pod uwage
czynnikdw, w szczegdlnosci podobienstwa
znakow towarowych I podobienstwa
oznaczonych nimi towaréw lub ustug. Stad
niski  stopien  podobienstwa  pomiedzy
oznaczonymi znakiem towarami lub ustugami
moze by¢ zrownowazony wysokim stopniem

podobienstwa miedzy samymi znakami
i odwrotnie. W konsekwencji pojecie
podobienstwa nalezy interpretowac

W powigzaniu z prawdopodobienstwem
wprowadzenia w btad, ktorego ocena zalezy
W szczegblnosci od rozpoznawalnosci znaku
towarowego na rynku i stopnia podobienstwa
miedzy znakiem towarowym a 0znaczeniem,
jak réwniez migdzy oznaczonymi towarami
lub ustugami (postanowienie L’Oréal/OHIM,
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wlasny produkt leczniczy nie moze by¢
uznany za referencyjny produkt leczniczy w
rozumieniu art. 10 ust. 2 lit. a).

C-235/05 P, EU:C:2006:271,
I przytoczone tam orzecznictwo).

pkt 35

*) Z utrwalonego orzecznictwa wynika, ze
nawet w wypadku wcze$niejszego znaku
towarowego 0 charakterze stabo
odrézniajacym  Sad moze uznaé, iz
prawdopodobienstwo wprowadzenia w btad
istnieje, W szczegolnosei wskutek
podobienstwa oznaczen i0znaczonych nimi
towarow lub uslug (zob. postanowienie
Hrbek/OHIM, EU:C:2012:765, pkt 63).

*) W konsekwencji Sad w zaden sposéb nie
naruszyl prawa, potwierdzajac wniosek Izby
Odwotawczej, wedlug  ktorego  shabo
odrézniajacy charakter wyrazoéw ,,super glue”
nie wyklucza istnienia prawdopodobienstwa
wprowadzenia  wbtad, poniewaz, po
pierwsze, towary  oznaczone  dwoma
kolidujacymi ze soba oznaczeniami s3
identyczne oraz, po drugie, omawiane
oznaczenia s3 podobne pod wzgledem
wizualnym, fonetycznym i konceptualnym.

*) W zakresie, w jakim wnoszaca odwotanie

kwestionuje réwniez podobienstwo
kolidujacych ze soba oznaczen, nalezy
przypomnie¢, ze  zgodnie  zart. 256

ust. 1 TFUE i art. 58 akapit pierwszy statutu
Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej
odwotanie jest ograniczone do kwestii
prawnych. Jedynie Sad uprawniony jest do
ustalenia istotnych okoliczno$ci faktycznych
i dokonania ich oceny, atakze do dokonania
oceny dowodow. Ocena tych faktow
i dowodéw nie stanowi - z wyjatkiem
wypadkow ich przeinaczenia — kwestii
prawnej  poddanej  kontroli  Trybunatu
W postepowaniu  odwolawczym  (wyroki:
Calvin  Klein  Trademark  Trust/OHIM,
C-254/09 P, EU:C:2010:488, pkt49; Smart
Technologies/OHIM, C-311/11 P,
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EU:C:2012:460, pkt 52; Media-Saturn/OHIM,
C-92/10 P, EU:C:2011:15, pkt 27).

*) Nalezy stwierdzi¢, ze zarzucajgc Sadowi
dokonanie bitednej oceny podobienstwa
rozpatrywanych oznaczen, a takze
prawdopodobienstwa wprowadzenia w biad
w wypadku rozpatrywanych znakoéw
towarowych, PH Medox prébuje
W rzeczywistosci  sktoni¢  Trybunal do
ponownego zbadania dokonanej przez Sad

Zabezpieczenie spoleczne

Wyrok Trybunalu z 9 pazdziernika 2014 r.
w sprawie C-268/13 Elena Petru przeciwko
Casa Judeteana de Asigurari de Sanatate
Sibiu, Casa Nationala de Asigurari de
Sanatate

Odeslanie prejudycjalne — Zabezpieczenie
spoleczne — Rozporzadzenie (EWG)
nr 1408/71 — Artykul 22 ust. 2 akapit drugi
— Ubezpieczenie zdrowotne - Szpitalne
swiadczenia zdrowotne udzielane w innym
panstwie czlonkowskim - Odmowa
uprzedniej zgody - Brak produktéw
leczniczych i materialow  medycznych
pierwszej potrzeby

*)  Artykut 22  ust. 2  akapit  drugi
rozporzadzenia Rady (EWG) nr 1408/71
zdnia 14 czerwca 1971r.  w sprawie
stosowania systemow zabezpieczenia
spotecznego do pracownikow najemnych,
0s0b prowadzacych dziatalno$¢ na wilasny
rachunek ido czlonkéw ich rodzin
przemieszczajacych si¢  we Wspolnocie,
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oceny stanu faktycznego, przy czym
przedsigbiorstwo to nie wykazato ani nawet
nie podnosito, ze Sad dopuscilt si¢
przeinaczenia okolicznosci faktycznych lub
dowodow.

*) W tych okoliczno$ciach odwotanie nalezy
oddali¢ jako W czesci oczywiscie bezzasadne,
a W czesci oczywiscie niedopuszczalne.

w brzmieniu zmienionym i uaktualnionym
rozporzadzeniem Rady (WE) nr 118/97 z dnia
2 grudnia 1996 ., zmienionego
rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego
i Rady (WE) nr 592/2008 z dnia 17 czerwca
2008 r., nalezy interpretowac w ten sposob, ze
zgody wymaganej na podstawie art. 22 ust. 1
lit. ¢) ppkt (i) tego rozporzadzenia nie mozna
odmoéwié, w wypadku gdy to ze wzgledu na
brak produktéw leczniczych i materiatow
medycznych pierwszej potrzeby nie mozna
udzieli¢ danych szpitalnych $wiadczen
zdrowotnych ~ we  wlasciwym  czasie
W panstwie cztonkowskim miejsca
zamieszkania osoby objetej zabezpieczeniem
spolecznym. Te¢ niemozliwo$¢ nalezy oceniaé
na poziomie ogotu szpitali tego panstwa
cztonkowskiego mogacych udzieli¢
wspomnianych $§wiadczen zdrowotnych oraz
w odniesieniu  do  terminu,  w ktérym
Swiadczenia te moga zosta¢ uzyskane we
wlasciwym czasie.
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Orzeczenia Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka

Wyrok ETPC z 2 pazdziernika w sprawie
Hansen przeciwko Norwegii (skarga nr
15319/09)

Naruszenie art. 6 EKPC (postepowanie
cywilne) - prawo do rzetelnego procesu —
Brak uzasadnienia odmowy przyjecia skargi o
rozpoznania  przez instancje filtrujaca
(przedsad)

Skarzacy — obywatel Norwegii ztozyt apelacje
od wyroku sadu rejonowego, formutujac
zarzuty naruszenia przepisdw prawa oraz co
do naglej decyzji sadu, skracajacej
drastycznie czas przestuchania $wiadkow z
trzech dni do pigciu godzin, co istotnie
skrocito czas umozliwiajacy przestuchanie
swiadkow i przedtozenie dowoddéw. Apelacja
zostata oddalona. Réwniez Sad Najwyzszy w
trybie przedsadu nie przyjat do rozpoznania
skargi od orzeczenia sadu apelacyjnego.

W skardze do ETPC skarzacy, powotujac si¢
na art. 6 wust. 1 EKPC, wskazal, ze
uzasadnienie orzeczenia sadu apelacyjnego
powinno zawieraé szersze 1 bardziej
szczegotowe uzasadnienie w przedmiocie
nieprzyjecia skargi do rozpoznania.

ETPC  wustalit, ze  wlasciwo$¢ sadu
apelacyjnego nie byla ograniczona tylko do
kwestii naruszenia prawa materialnego i
procesowego, ale rowniez odnoszacych si¢ do
stanu faktycznego. Sad apelacyjny w swoim
uzasadnieniu powotal jedynie  wilasciwy
przepis Kodeksu postepowania cywilnego,
przyjmujac, ze skarga nie ma widokow na
powodzenie.

ETPC stwierdzil, ze nie jest przekonany co do
tego, ze taki motyw uzasadnienia sadu
apelacyjnego ujmuje istote zagadnienia, jakie
powinien rozstrzygna¢ sad jako sad
apelacyjny majacy pelng wiasciwos$¢ oraz ze
sad dzialat z wystarczajacym uwzglgdnieniem
interesOw skarzacego.

ETPC wzigt réwniez pod uwage, ze samo
rozstrzygnigcie sadu apelacyjnego moglo by¢
przedmiotem skargi kasacyjnej do Sadu
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Najwyzszego, ktory w trybie przedsadu
dokonywatlby  oceny w  przedmiocie
stosowania prawa i oceny dowodow, w
zakresie w jakim zwigzane byloby to z
zarzutami naruszenia prawa procesowego.

Trybunat uznal, ze motywy wskazane w

uzasadnieniu  sadu  apelacyjnego  nie
pozwalaly  skarzacemu na  efektywne
skorzystanie z  prawa do  $rodka

odwotawczego w postaci skargi do Sadu
Najwyzszego.

W rozpoznawanej sprawie ETPC stwierdzit
naruszenie art. 6 ust. 1 EKPC.

Wyrok ETPC (Wielka 1Izba) z 3
pazdziernika 2014 r. w sprawie Jeunesse
przeciwko Holandii (skarga nr 12738/10)

Naruszenie art. 8 EKPC - Prawo do
poszanowania  zycia  prywatnego i
rodzinnego- odmowa udzielenia zezwolenia
na pobyt

Skarzaca, obywatelka Surinamu, zaskarzyta
decyzje o odmowie udzielenia zezwolenia na
pobyt w Holandii jako naruszajacg art. 8
EKPCz. Cudzoziemka przebywata w Holandii
od 1997 r. 1 za wyjatkiem poczatkowego
okresu, kiedy legitymowata si¢ 45-dniowa
wizg turystyczng, nigdy nie otrzymata
zezwolenia na pobyt. Od 2001 r. pozostawata
w zwigzku malzenskim z obywatelem
Holandii.

Trybunat przypomniat, Zze wladze panstwa
cztonkowskiego  nie  sg  zobowigzane
przyjmowaé prowadzenia zycia rodzinnego
przez cudzoziemca jako faktu dokonanego,
ktory taczy si¢ z wynikajacym z art. 8§ EKPCz
obowigzkiem udzielenia temu cudzoziemcowi
zezwolenia na pobyt. Co do zasady, osoby
takie nie moga oczekiwac, ze prawo pobytu
zostanie im przyznane. Do oceny sytuacji
skarzacej nie stosuje si¢ jednak automatycznie
kryteribw oceny przyjmowanych przez
Trybunat w sprawach dotyczacych naruszenia
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art. 8 w zwigzku z cofnigciem prawa do
pobytu. Rozpoznawana sprawa byta sprawg z
zakresu imigracji i nie dotyczyta wylacznie
zycia rodzinnego. ETPC stwierdzit, ze nalezy
dokona¢ oceny, czy wladze krajowe w
zwigzku z treScig art. 8 EKPCz miaty
obowigzek udzieli¢ skarzacej zezwolenia na
pobyt, umozliwiajac jej w ten sposob
prowadzenie zycia rodzinnego na swoim
terytorium.

Wszyscy cztonkowie rodziny skarzacej (maz,
troje dzieci) poza skarzaca sg obywatelami
Holandii i majg prawo do prowadzenia zycia
rodzinnego ze sobg w tym kraju. Skarzaca
posiadala obywatelstwo holenderskie w
chwili urodzenia, a nastepnie je utracita po
uzyskaniu przez Surinam niepodleglosci i
nabyciu obywatelstwa tego panstwa. Skarzaca
mieszkata w Holandii ponad szesnascie lat i
nie miala przesztosci kryminalnej. Skarzaca
nie  zastosowata si¢ do  obowigzku
opuszczenia Holandii, jednak jej pobyt byt
tolerowany przez dhlugi czas przez wladze
niderlandzkie, a strona wielokrotnie skladala
wnioski pobytowe 1 czekala na wynik
apelacji. Tolerowanie jej pobytu przez tak
dhugi czas, w trakcie ktorego wladze mialy
mozliwo$§¢  jej wydalenia, umozliwilo
wnioskodawczyni nawigzanie 1 rozwinigcie
silnych wigzi spolecznych, kulturalnych i

rodzinnych w kraju pobytu. Trybunat
podkreslit  ponadto, ze w  sprawach
dotyczacych 1taczenia rodzin szczegodlng

uwage nalezy tez zwraca¢ na sytuacje i1
okolicznosci dotyczace matoletnich dzieci,
ktorych dotyczy postepowanie, w
szczegblnosci ich wiek, sytuacje w kraju
pobytu, stopien zaleznosci od rodzicow.

Z powyzszych wzgledow Trybunat uznal, ze
odmowa udzielenia skarzacej zezwolenia na
pobyt naruszata art. § EKPC.

Wyrok ETPC z 14 pazdziernika 2014 r. w
sprawie Baytar przeciwko Turcji (skarga
nr 45440/04)

Naruszenie art. 6 EKPC (postepowanie
karne) - prawo do rzetelnego procesu i
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pomocy tlumacza dla oskarzonego w
sprawie karnej

U Skarzacej, Glliistan Baytar, obywatelki
Turcji  dwukrotnie podczas przeszukania
przed wizyta u przebywajacego z powodu
dziatalnoéci w Partii Pracujacych Kurdystanu
w wigzieniu brata znaleziono dokumenty,
podejrzewajac, ze ma ona zamiar przekazac je
bratu. W zwiazku z tym zostata zatrzymana w
areszcie policyjnym 1 przestuchana przez
dwoch tureckich funkcjonariuszy policji.
Powotujac sig na art. 6 § 1 1 3 EKPC (prawo
do rzetelnego procesu i pomocy tlumacza),
Skarzgca wskazata, podczas jej zatrzymania i
przestuchania w areszcie policyjnym nie byt
obecny tlumacz, a prze to naruszono jej
prawo do wystuchania.

Trybunal stwierdzit naruszenie art. 6 ust. 3 lit.
e w zwiazku z art. 6 ust. 1 Konwencji (prawo
do rzetelnego procesu i pomocy tlumacza dla
kazdego oskarzonego w sprawie karnej, ktory
nie rozumie lub nie méwi jezykiem
uzywanym Ww sadzie) przypominajac, iz
pomoc tlumacza dla osoby nieznajacej
wystarczajaco dobrze jezyka jest jedng z
niezbednych gwarancji rzetelnego procesu,
pozwalajaca oskarzonemu na poznanie
szczegotow jego sprawy oraz na skuteczng
obrong 1 przedstawienie swojej wersji
wydarzen. Pomoc tlumacza musi zostaé
zapewniona od najwczes$niejszych etapow
postepowania, to jest takze w czasie
wstepnego  przestuchania  dokonywanego
przez funkcjonariuszy policji.

Wyrok z 21 pazdziernika 2014 r. w sprawie
Lungu i inni przeciwko Rumunii (skarga
nr 25129/06)

Naruszenie art. 6 EKPC - prawo do
rzetelnego procesu sadowego
(postepowanie przed sadem karnym i
sgdem podatkowym)

W  rozpoznawanej sprawie ze  skargi
obywatela Rumunii M.I. Lungu, ustalil, ze
stwierdzenie w sadowym postepowaniu
karnym, ze dokonywane transakcje s3
niezgodne z prawem 1 przyznajg stronie
nadmierne korzys$ci podatkowe i — zarazem -
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stwierdzenie w sadowym postgpowaniu
podatkowym, ze przetwarzanie i odsprzedaz
towaréw byta zgodna z prawem i uprawniata
do zastosowania ulg podatkowych, nawet
przy zatozeniu, ze procedura przed sadem
karnym miata na celu naprawienie btedow
popetlnionych  uprzednio przed sadem
podatkowym, nie mogg prowadzi¢ do
przerzucenia na stron¢ ci¢zaru zaniedban
wladzy sagdowniczej.
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ETPC stwierdzil, ze rownolegte prowadzenie
dwoch postepowan (karnego i podatkowego),
ktore prowadzi do odmiennej oceny sprawy
(faktow), skutkuje konieczno$cia uznania
naruszenia  zasady  pewnosci  prawa,
bezpieczenstwa prawnego i — prawa do
rzetelnego procesu sadowego.



