Warszawa, dnia 9 stycznia 2007 r.
Naczelny Sad Administracyjny
Biuro Orzecznictwa

Komunikat biezacy Nr 1/07
Zagadnienie prawne przedstawione TK

Na podstawie art. 193 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej sktad orzekajacy Wojewddzkiego
Sadu Administracyjnego w Bydgoszczy zwrdcit si¢ do Trybunatu Konstytucyjnego z pytaniem
prawnym,

co do zgodnosci art. 1 pkt 8 w zwiazku z art. 3 ustawy z 20 listopada 1999 r. o zmianie ustawy
o podatku od towardw i ustug oraz o podatku akcyzowym (Dz. U. Nr 95, poz. 1100) z art. 2
Konstytucji w zakresie, w jakim, nie przewidujac przepisow przejsciowych, zmienil zasady
wyliczenia kwoty podatku od towaréw i uslug podlegajacej zwrotowi na rzecz zakladéw pracy
chronionej, ktore na dzien 30 listopada 1999 r. mialy status zakladow pracy chronionej
przyznany bezterminowo decyzjami wydanymi na podstawie ustawy z dnia 09 maja 1991 r. o
zatrudnieniu i rehabilitacji zawodowej osob niepelnosprawnych (Dz. U. Nr 46 poz. 201).
Jednoczes$nie Sad orzekajacy zawiesit postgpowanie w sprawie.

Postanowienie Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Bydgoszczy z dnia 13 grudnia 2006 r.,

sygn. akt I SA/Bd 435/06

Warszawa, dnia 16 stycznia 2007 r.
Naczelny Sad Administracyjny
Biuro Orzecznictwa

Komunikat biezacy Nr 5/07

Trybunal Konstytucyjny na postawie art. 39 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 1 sierpnia 1997 r. o
Trybunale Konstytucyjnym (Dz. U. Nr 102, poz. 643, z 2000 r. Nr 48, poz. 552 i Nr 53, poz. 638,
z 2001 r. Nr 98, poz. 1070 oraz z 2005 r. Nr 169, poz. 1417) postanowil umorzy¢ postepowanie ze

wzgledu na niedopuszczalnos¢ wydania orzeczenia.

Postanowienie Trybunatu Konstytucyjnego
z dnia 19 grudnia 2006 r., sygn. akt P 37/05

Pytanie prawne przekazano w Kb. Nr 32/05

Warszawa, dnia 5 lutego 2007 r.
Naczelny Sad Administracyjny
Biuro Orzecznictwa

Komunikat biezacy Nr 7/07
Pytanie prejudycjalne do
Trybunalu Sprawiedliwosci Wspodlnot Europejskich

Na podstawie art. 234 Traktatu Ustanawiajacego Wspolnote Europejska skierowa¢ do Trybunatu
Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej nastgpujace pytanie prejudycjalne dotyczace wyktadni



przepiséw prawa wspdlnotowego:

1) czy unormowanie art. 5 ust. 3 Traktatu ustanawiajgcego Wspolnote Europejska w zw. z art. 2
Pierwszej Dyrektywy Rady Europejskiej Wspolnoty Gospodarczej z dnia 11 kwietnia 1967 roku w
sprawie harmonizacji przepisow Panstw Czlonkowskich, w zakresie podatkéw obrotowych
(67/227/EEC) i art. 18 ust. 4 Szostej Dyrektywy Rady Wspolnot Europejskich z dnia 17 maja 1977
roku w sprawie harmonizacji przepisow Panstw Cztonkowskich dotyczacych podatkow obrotowych
- wspolny system podatku od warto$ci dodanej; ujednolicona podstawa wymiaru podatku
(77/388/EEC) daje panstwu cztonkowskiemu prawo wprowadzenia do krajowego unormowania
podatku od towardw i ustug rozwigzan okreslonych w art. 97 ust. 51 7 ustawy z dnia 11 marca 2004
1. 0 podatku od towaréw 1 ustug (Dz. U. Nr 54, poz. 535 ze zm.)?

2) czy do przewidzianych w art. 27 ust. 1 VI Dyrektywy §rodkdw specjalnych majacych na celu
zapobiezenie pewnym rodzajom uchylania si¢ lub unikania opodatkowania zaliczajg si¢
rozwigzania okre§lone w art. 97 ust. 51 7 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towardw i
ustug (Dz. U. Nr 54, poz. 535 ze zm.)?

Jednoczesénie sad orzekajacy na podstawie art. 125 § 1 pkt 1) ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r.
Prawo o postgpowaniu przed sgdami administracyjnymi (Dz. U. Nr 153, poz. 1270 ze zmianami)
zawiesil postepowanie w sprawie do czasu uzyskania odpowiedzi na zadane pytania.

Postanowienia Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
we Wroctawiu z dnia 22 grudnia 2006 r.,

sygn. akt I SA/Wr 1238/06

Warszawa, dnia 19 lutego 2007 r.
Naczelny Sad Administracyjny
Biuro Orzecznictwa

Komunikat biezacy Nr 18/07
Zagadnienie prawne przedstawione TK

Na podstawie art. 191 ust. 1 pkt 1 w zwigzku z art. 188 pkt 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej
z dnia 2 kwitnia 1997 r. (Dz.U. Nr 78, poz. 483 ze zm.) oraz art. 2 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 1
sierpnia 1997 1. o trybunale Konstytucyjnym (Dz.U. Nr 102, poz. 643 ze zm.)

Prezes Naczelnego Sadu Administracyjnego wnidst o stwierdzenie, ze:

»Artykul 23b ustawy z dnia 18 stycznia 1996 r. o kulturze fizycznej (Dz.U. z 2001 r. Nr 81, poz.
889 ze zm.) w zakresie, w jakim pomija sportowcow niepelnosprawnych, zdobywcow medali
na igrzyskach paraolimpijskich sprzed 1992 r., jest niezgodny z art. 2 i art. 32 ust. 1
Konstytucji"

Whiosek Prezesa Naczelnego Sadu Administracyjnego
z dnia 15 lutego 2007 r. (L.dz. BO-467-22/06)

Warszawa, dnia 5 marca 2007 r.
Naczelny Sad Administracyjny
Biuro Orzecznictwa

Komunikat biezacy Nr 19/07
Zagadnienie prawne przedstawione TK

Na podstawie art. 193 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz.U. Nr



78, poz. 483 ze zm.) sktad orzekajacy Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Bydgoszczy
zwrocit si¢ do Trybunatu Konstytucyjnego z pytaniem prawnym

co do zgodnosci art. 2 pkt 5 lit. a/ i art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 22 kwietnia 2005 r. o
postepowaniu wobec dluznikéw alimentacyjnych oraz zaliczce alimentacyjnej (Dz.U. Nr 86,
poz. 732 ze zm.) oraz art. 3 pkt 17a ustawy z dnia 28 listopada 2003 r. o Swiadczeniach
rodzinnych (Dz.U. z 2006 r. Nr 139, poz. 992 ze zm.) z art. 18, 32 ust. 1, art. 71 ust. 1
Konstytucji RP oraz z art. 27 Konwencji o ochronie praw dziecka przyjetej przez
Zgromadzenie Ogolne Narodow Zjednoczonych dnia 20 listopada 1989 r. (Dz.U. z 1991 r. Nr
120, poz. 526 ze zm.).

Jednoczes$nie Sad orzekajacy zawiesit postgpowanie w sprawie.

Postanowienie Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Bydgoszczy
z dnia 9 stycznia 2007 r. sygn. akt II SA/Bd 964/06

Warszawa, dnia 16 maja 2007 .
Naczelny Sad Administracyjny
Biuro Orzecznictwa

Komunikat biezacy Nr 20/07
Zagadnienie prawne przedstawione TK

Na podstawie art. 193 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej sktad orzekajacy Wojewodzkiego
Sadu Administracyjnego w Krakowie zwrdcit si¢ do Trybunatu Konstytucyjnego z pytaniem
prawnym,

czy przepisy art. 237 § 1 pkt 2 i 3 ustawy z dnia 26 czerwca 1974 r. Kodeks pracy (t.j. Dz.U. z
1998 r., Nr 21, poz. 94 ze pozn. zm.) oraz wykonawczego rozporzadzenia Rady Ministrow z
dnia 30 lipca 2002 r. w sprawie wykazu chorob zawodowych, szczegélowych zasad
postepowania w sprawach zglaszania podejrzenia, rozpoznawania i stwierdzania chorob
zawodowych oraz podmiotow wlasciwych w tych sprawach (Dz.U. Nr 132, poz. 1115) sa
zgodne z art. 92 ust. 1 Konstytucji RP?”

Postanowienie Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Krakowie z dnia 6 lutego 2007 r., sygn. akt III SA/Kr 125/06

Warszawa, dnia 16 maja 2007 r.
Naczelny Sad Administracyjny
Biuro Orzecznictwa

Komunikat biezacy Nr 21/07
Zagadnienie prawne przedstawione TK

Na podstawie art. 193 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej sktad orzekajacy Wojewddzkiego
Sadu Administracyjnego w Gdansku zwrocit si¢ do Trybunatu Konstytucyjnego z pytaniem
prawnym,

0 zgodnos¢ art. 2 pkt 5 lit. a w zwiazku z art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 22 kwietnia 2005 r. o
postepowaniu wobec dtuznikéw alimentacyjnych i zaliczce alimentacyjnej (Dz.U. Nr 86, poz.
732 ze zm.) w zwiazku z art. 3 pkt 17a ustawy z dnia 28 listopada 2003 r. o Swiadczeniach
rodzinnych (Dz. U. Nr 228, poz. 2255 ze zm.), w zakresie w jakim pozbawia prawa do zaliczki
alimentacyjnej osoby, ktore sa wychowywane przez panny, kawalerow, wdowy, wdowcow,
osoby pozostajace w separacji orzeczonej prawomocnym wyrokiem sadu lub osoby



rozwiedzione, wychowujace co najmniej jedno inne dziecko wspdlnie z jego rodzicem, jest
zgodny z art. 18, art. 32 ust. 1 art. 71 ust. 1 Konstytucji RP oraz art. 27 Konwencji o prawach
dziecka przyjetej przez Zgromadzenie Ogolne Narodow Zjednoczonych dnia 20 listopada
1989 r. (Dz.U.Nr 120 z 1991 r., poz. 526 ze zm.):

Jednoczes$nie Sad orzekajacy zawiesit postepowanie w sprawie.

Postanowienie Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Gdansku z dnia 13 grudnia 2006 r., sygn. akt I[I SA/Gd 374/06

Warszawa, dnia 18 czerwca 2007 r.
Naczelny Sad Administracyjny
Biuro Orzecznictwa

Komunikat biezacy Nr 28/07
Zagadnienie prawne przedstawione TK

Na podstawie art. 193 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej sktad orzekajacy Wojewddzkiego
Sadu Administracyjnego w Lodzi zwrécit si¢ do Trybunatu Konstytucyjnego z pytaniem prawnym,
czy § 2 pkt 1 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 29 sierpnia 2006 r. w sprawie
szczegoltowych warunkow realizacji programu pomocy dla gospodarstw rolnych w celu
zhagodzenia skutkow suszy (Dz. U. Nr 155 poz. 1109) w zakresie, w jakim wylacza
zastosowanie przepisow rozporzadzenia wobec rolnikow podlegajacych ubezpieczeniu
spolecznemu na wniosek a nie z mocy ustawy, jest zgodny z art. 2 i art. 32 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej;

Postanowienie Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Lodzi z dnia 13 marca 2007 r., sygn. akt II SA/Ld 1090/06

Warszawa, dnia 18 czerwca 2007 r.
Naczelny Sad Administracyjny
Biuro Orzecznictwa
Komunikat biezacy Nr 32/07
Zagadnienie prawne przedstawione TK

Na podstawie art. 193 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej sktad orzekajacy Wojewodzkiego
Sadu Administracyjnego w Gliwicach zwrdcit si¢ do Trybunatu Konstytucyjnego z pytaniem
prawnym:

czy przepis art. 8 ust. 2 ustawy z dnia 22 kwietnia 2005 r. o postepowaniu wobec dluznikow
alimentacyjnych oraz zaliczce alimentacyjnej (Dz. U. Nr 86, poz. 732 ze zm.) jest zgodny z art.
2, art. 32, art. 71 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej w zakresie, w jakim uzaleznia on
mozliwos¢ zwi¢kszenia zaliczki alimentacyjnej od dochodu rodziny a nie od dochodu rodziny
w przeliczeniu na osob¢ w rodzinie.

Jednoczesénie Sad orzekajacy zawiesit postepowanie sagdowe do czasu udzielenia odpowiedzi przez
TK.

Postanowienie Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Gliwicach z dnia 5 lutego 2007 r., sygn. akt IV SA/GI1 76/06

Warszawa, dnia 28 sierpnia 2007 r.



Naczelny Sad Administracyjny

Biuro Orzecznictwa

Komunikat biezacy Nr 35/07
Zagadnienie prawne przedstawione TK

Na podstawie art. 3 ustawy z dnia 1 sierpnia 1997 r. o Trybunale Konstytucyjnym (Dz. U. Nr 102,
poz. 643 ze zm.) oraz art. 193 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej sktad orzekajacy
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Gdansku zwrécit si¢ do Trybunatu Konstytucyjnego z
pytaniem prawnym,

czy art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 28 listopada 2003 r. o §wiadczeniach rodzinnych ( Dz. U. Nr
228, poz. 2255 z pozn. zm. ) jest zgodny z art. 32 ust. 1 Konstytucji RP w zakresie w jakim nie
przyznaje prawa do Swiadczenia pielegnacyjnego osobie, ktora nie podejmuje lub rezygnuje z
zatrudnienia lub innej pracy zarobkowej w celu sprawowania opieki nad innym niz jej
dziecko pelnoletnim czlonkiem rodziny legitymujacym si¢ orzeczeniem o znacznym stopniu
niepelnosprawnosci i wobec ktorego osobe te obciaza obowiazek alimentacyjny?.
Jednoczes$nie Sad orzekajacy zawiesit postgpowanie sadowe do czasu udzielenia odpowiedzi przez
TK.

Postanowienie Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Gdansku z dnia 21 marca 2007 r., sygn. akt I SA/Gd 262/06

Warszawa, dnia 28 sierpnia 2007 r.
Naczelny Sad Administracyjny
Biuro Orzecznictwa
Komunikat biezacy Nr 36/07

Pytanie prejudycjalne do Trybunalu Sprawiedliwosci Wspdlnot Europejskich

Na podstawie art. 234 Traktatu Ustanawiajgcego Wspolnote Europejska, Wojewodzki Sad
Administracyjny w Krakowie postanowit skierowa¢ do Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii
Europejskiej nastepujace pytanie prejudycjalne dotyczace wyktadni przepisoéw prawa
wspolnotowego:

1) czy art. 17ust. (2) 1 (6) Szostej Dyrektywy stoi na przeszkodzie aby Rzeczypospolita Polska
uchylita catkowicie z dniem 1 maja 2004 r. dotychczasowe przepisy krajowe dotyczace ograniczen
w odliczaniu podatku naliczonego zawartego w zakupach paliwa do samochodéw
wykorzystywanych w opodatkowanej dziatalnosci, a w to miejsce wprowadzita réwniez
ograniczenia w odliczaniu podatku naliczonego zawartego w zakupach paliwa do samochodow
wykorzystywanych w opodatkowanej dziatalnosci ale opisanych przez prawo krajowe przy uzyciu
odmiennych kryteridw niz to mialo miejsce przed dniem 1 maja 2004 r., a nastgpnie od dnia 22
sierpnia 2005 r. ponownie zmienita powyzsze kryteria.

2) W razie udzielenia pozytywnej odpowiedzi na pytanie zawarte w punkcie pierwszym — czy art.
17 ust. (6) Szostej Dyrektywy stoi na przeszkodzie aby Rzeczypospolita Polska w ten sposob
zmieniala powyzsze kryteria, aby w sposob faktyczny ograniczy¢ zakres odliczen podatku
naliczonego w poréwnaniu do przepiséw krajowych obowigzujacych 30 kwietnia 2004 r. lub do
przepiséw krajowych obowigzujacych przed zmiana dokonang z dniem 22 sierpnia 2005 r.; i czy
przy uznaniu, ze takie dzialanie Rzeczypospolitej Polskiej byloby naruszeniem art. 17 ust. (6)
Szdstej Dyrektywy nalezaloby uznaé, Ze podatnik uprawniony bylby do dokonywania odliczen ale
w granicach, w ktérych zmiany przepisow krajowych wykraczatyby poza zakres ograniczen w
odliczaniu podatku naliczonego przewidzianych przez obowigzujace w dniu 30 kwietnia 2004 r. i
uchylone w tej dacie przepisy krajowe.



3) Czy art. 17 ust. (6) Szdstej Dyrektywy stoi na przeszkodzie aby Rzeczypospolita Polska
powolujac si¢ na przewidziang tym przepisem mozliwos$¢ ograniczania przez panstwa cztonkowskie
odliczania podatku naliczonego zawartego w wydatkach niebgdacych wydatkami $cisle zwigzanymi
z dziatalno$cig gospodarcza, takich jak wydatki na artykuty luksusowe, rozrywkowe lub wydatki
reprezentacyjne — mogla ograniczy¢ odliczenia podatku naliczonego w poréwnaniu do stanu
prawnego obowigzujacego w dniu 30 kwietnia 2004 r. w ten sposob, ze wylaczyla odliczenia
podatku naliczonego przy zakupie paliwa do samochodéw osobowych oraz innych pojazdoéw
samochodowych o dopuszczalnej masie catkowitej nieprzekraczajacej 3,5 tony z wyjatkiem
samochodow, o ktérych mowa w art. 86 ust. 4 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od
towarow 1 ustug w brzmieniu obowigzujagcym od 22 sierpnia 2005 r.

Jednoczesnie sad orzekajacy zawiesit postepowanie w sprawie.

Postanowienie Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Krakowie z dnia 17 maja 2007 r., sygn. akt I SA/Kr 603/06

Warszawa, dnia 30 sierpnia 2007 r.
Naczelny Sad Administracyjny
Biuro Orzecznictwa
Komunikat biezacy Nr 37/07
Zagadnienie prawne przedstawione TK

Na podstawie art. 191 ust. 1 pkt 1 w zwigzku z art. 188 pkt 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej
z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz. U. Nr 78, poz. 483, sprost. Dz. U. z 2001 r., Nr 28, poz. 319) oraz art.
2 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 1 sierpnia 1997 r. o Trybunale Konstytucyjnym (Dz.U. Nr 102, poz. 643
ze zm.) Prezes Naczelnego Sadu Administracyjnego wnidst o stwierdzenie, ze:

§ 3 ust. 1 pkt 3 lit. a) rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 7 grudnia 2004 r. w sprawie
szczegolowych warunkow i trybu udzielania pomocy finansowej na wspieranie gospodarstw
niskotowarowych objetej planem rozwoju obszarow wiejskich (Dz. U. Nr 286, poz. 2870 ze
zm.) jest niezgodny z art. 3 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 28 listopada 2003 r. o wspieraniu
obszarow wiejskich ze sSrodkow pochodzacych z Sekcji Gwarancji Europejskiego Funduszu
Orientacji i Gwarancji Rolnej (Dz. U. Nr 229, poz. 2273 ze zm.) oraz z art. 92 ust. 1
Konstytucji przez to, ze ograniczyl prawo do otrzymania platnosci na wspieranie gospodarstw
niskotowarowych wylacznie do producentow rolnych prowadzacych dzialalnos¢ rolnicza w
gospodarstwie rolnym stanowigcym przedmiot odrebnej wlasnosci producenta rolnego albo
jego malzonka, albo przedmiot ich wspolnej wlasnosci.

Whiosek Prezesa Naczelnego Sadu Administracyjnego
z dnia 6 czerwca 2007 r., BO-467-8/07.

Warszawa, dnia 30 sierpnia 2007 r.
Naczelny Sad Administracyjny
Biuro Orzecznictwa
Komunikat biezacy Nr 38/07
Zagadnienie prawne przedstawione TK

Czy przepis art. 128 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o ofercie publicznej i warunkach
wprowadzania instrumentow finansowych do zorganizowanego systemu obrotu oraz o
spotkach publicznych (Dz. U. Nr 184, poz. 1539 ze zm., Dz. U. z 2006 r., Nr 157, poz. 1119) w
zakresie w jakim stanowi podstawe do zastosowania art. 96 ust. 1 pkt 2 tej ustawy do stanow



faktycznych zaszlych w czasie obowiazywania ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. — Prawo o
publicznym obrocie papierami wartosciowymi (Dz. U. z 2005 r., Nr 111, poz. 937; Nr 132, poz.
1108; Nr 143, poz. 1199 i Nr 163, poz. 1363) jest zgodny z art. 2 i art. 32 ust. 1 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej.

Jednoczesnie sktad orzekajacy zawiesit postepowanie w sprawie.

Postanowienie Naczelnego Sagdu Administracyjnego
z dnia 12 czerwca 2007 r., sygn. akt I GSK 21/07.

Warszawa, dnia 30 sierpnia 2007 r.
Naczelny Sad Administracyjny
Biuro Orzecznictwa
Komunikat biezacy Nr 39/07
Zagadnienie prawne przedstawione TK

Na podstawie art. 193 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej sktad orzekajacy Wojewodzkiego
Sadu Administracyjnego w Gdansku zwrdcit si¢ do Trybunatu Konstytucyjnego z pytaniem
prawnym:

Czy art. 24 ust. 2 ustawy z dnia 28 listopada 2003 r. o $wiadczeniach rodzinnych (Dz. U. Nr
139 z 2006 r., poz. 992 ze zm.) w zakresie, w jakim stanowi, iz roOwniez w przypadku wniosku o
przyznanie zasilku piel¢gnacyjnego osobie niepelnosprawnej w wieku powyzej 16 lat,
legitymujacej si¢ orzeczeniem o znacznym stopniu niepelnosprawnosci uzyskanym w wyniku
rozpoznania przez wojewodzki zespol do spraw orzekania o niepelnosprawnosci jej odwolania
od orzeczenia powiatowego zespolu do spraw orzekania o niepelnosprawnosci, prawo do
swiadczen rodzinnych ustala si¢ poczawszy od miesigca, w ktorym wplynal wniosek, jest
zgodny z art. 2 w zwiazku z art. 69 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej.

Jednoczes$nie Sad orzekajacy zawiesit postgpowanie sadowe do czasu udzielenia odpowiedzi przez
TK.

Postanowienie Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Gdansku z dnia 18 kwietnia 2007 r., sygn. akt Il SA/Gd 95/07

Warszawa, dnia 31 sierpnia 2007 r.
Naczelny Sad Administracyjny
Biuro Orzecznictwa
Komunikat biezacy Nr 46/07
Zagadnienie prawne przedstawione TK

Na podstawie art. 264 § 2 w zw. z art. 15 § 1 pkt 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo o
postepowaniu przed sagdami administracyjnymi (Dz. U. Nr 153 poz. 1270 ze zm.), Rzecznik Praw
Obywatelskich zwrocit si¢ do Trybunatu Konstytucyjnego z pytaniem prawnym:

Czy w Swietle art. 7 ust. 1 i 12 ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o zmianie ustawy — Prawo o
adwokaturze i niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 163 poz. 1361 z pozn. zm.) oraz art. 33 ust.
213, art. 339 ust. 2 i 3 oraz art. 3310ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych
(Dz. U. z 2002 r. Nr 123 poz. 1059 z p6zn. zm.) w zwigzku z art. 7 ust. 27 wym. wyzej ustawy z
dnia 30 czerwca 2005 r. okregowe izby radcow prawnych przy naborze na aplikacje
radcowska w 2005 r. przy braku trybu odwolawczego od wynikow konkursu uprawnione byly
w ramach postepowania o wpis na liste aplikantéw radcowskich w zakresie zglaszanych
zastrzezen do weryfikacji wynikow egzaminu konkursowego, czy tez nalezalo to do
kompetencji Zespolu ds. przygotowania pytan na aplikacje radcowska.



Whiosek Rzecznika Praw Obywatelskich
z dnia 12 czerwca 2007 r., RPO-529523-1/06/HG

Warszawa, dnia 3 wrzesnia 2007 r.
Naczelny Sad Administracyjny
Biuro Orzecznictwa
Komunikat biezacy Nr 50/07
Zagadnienie prawne przedstawione TK

Na podstawie art. 193 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej sktad orzekajacy Wojewddzkiego
Sadu Administracyjnego w Gliwicach zwrocil si¢ do Trybunatu Konstytucyjnego z pytaniem
prawnym:

Czy przepis art. 73 ust. 4 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. Przepisy wprowadzajace
ustawy reformujgce administracje publiczng (Dz. U. Nr 133, poz. 872 z p6zn. zm.) w zakresie,
w jakim okres$la termin wygasniecia roszczenia o odszkodowanie bez powigzania z faktem i
datg wydania decyzji, o ktorej mowa w art. 73 ust. 3 tej ustawy, jest zgodny z art. 2, art. 31
ust. 3, art. 32 ust. 1i art. 64 ust. 2 i 3 Konstytucji RP?

Jednoczes$nie Sad orzekajacy zawiesit postgpowanie sadowe do czasu udzielenia odpowiedzi przez
TK.

Postanowienie Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Gliwicach z dnia 23 kwietnia 2007 r., sygn. akt Il SA/G1 619/06

Warszawa, dnia 13 wrzesnia 2007 r.
Naczelny Sad Administracyjny
Biuro Orzecznictwa
Komunikat biezacy Nr 58/07
Zagadnienie prawne przedstawione TK( P 43/06)

czy art. 109 ust. 5 i 6 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towarow i ustug (Dz. U. Nr
54, poz. 535, ze zm.) w zakresie, w jakim dopuszcza stosowanie wobec tej samej osoby, za ten
sam czyn, sankcji administracyjnej okreslonej przez powolana ustawe jako ,,dodatkowe
zobowigzanie podatkowe” i odpowiedzialnosci za wykroczenia skarbowe albo przestepstwa
skarbowe, jest zgodny z art. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej.

Postanowienie Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Poznaniu z dnia 28 lipca 2006 r.,sygn. akt I SA/Po 1196/05

Art. 109 ust. S i 6 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towarow i ustug (Dz. U. Nr 54,
poz. 535,z 2005 r. Nr 14, poz. 113, Nr 90, poz. 756, Nr 143, poz. 1199 i Nr 179, poz. 1484, z 2006
1. Nr 143, poz. 1028 1 1029) w zakresie, w jakim dopuszcza stosowanie wobec tej samej osoby,
za ten sam czyn, sankcji administracyjnej okreslonej przez powolana ustawe jako ,,dodatkowe
zobowigzanie podatkowe” i odpowiedzialnosci za wykroczenia skarbowe albo przestepstwa
skarbowe, jest niezgodny z art. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej.

Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia
4 wrzesnia 2007 r., sygn. akt P 43/06.




Warszawa, dnia 12 pazdziernika 2007 .
Naczelny Sad Administracyjny
Biuro Orzecznictwa
Komunikat biezacy Nr 60/07
Zagadnienie prawne przedstawione TK

Czy art. 18 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towarow i ushug (Dz. U. Nr 54, poz.
535 z p6zn. zm.) w zakresie w jakim naklada na komornikéw sadowych obowigzki platnika od
dokonywanej w trybie egzekucji dostawy nieruchomosci bedacej wlasnoscia dluznika, jest
niezgodny z art. 2 Konstytucji.

Jednoczes$nie Sad orzekajacy zawiesit postepowanie w sprawie.

Postanowienie Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Poznaniu z dnia 28 czerwca 2007 r., sygn. akt I SA/Po 357/06

Warszawa, dnia 12 pazdziernika 2007 .
Naczelny Sad Administracyjny
Biuro Orzecznictwa
Komunikat biezacy Nr 61/07
Zagadnienie prawne przedstawione TK

Czy art. 17 ust. 1 i ust. 5 pkt 2 lit. b ustawy z dnia 28 listopada 2003 r. o Swiadczeniach
rodzinnych ( Dz. U. Nr 228, poz. 2255, ze zm.) w zakresie, w jakim uniemozliwia przyznanie
prawa do Swiadczenia pielegnacyjnego, od ktorego odprowadza si¢ skladke na ubezpieczenie
spoleczne osobie, ktora rezygnuje z zatrudnienia lub innej pracy zarobkowej w zwigzku z
koniecznoscia opieki, o jakiej mowa w art. 17 ust. 1 tej ustawy nad innym niz jej dziecko,
niepelnosprawnym niepelnoletnim czlonkiem rodziny, dla ktérego stanowi rodzing zastepczg
spokrewniona i wobec ktorego osobe te obciaza obowiazek alimentacyjny, jest zgodny z art.
18, art. 32 ust.1, art. 71 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej oraz art. 20 i art. 23
Konwencji o prawach

dziecka przyjetej przez Zgromadzenie Ogolne Narodow Zjednoczonych dnia 20 listopada
1989 r. ( Dz. U. Nr 120 z 1991 r., poz. 526 ze zm.); oraz czy art. 58 ust. 1 ustawy z dnia 28
listopada 2003 r. o Swiadczeniach rodzinnych ( Dz. U. Nr 228, poz. 2255 ze zm.) w zakresie, w
jakim pozbawia prawa do Swiadczenia pielegnacyjnego osobe otrzymujaca zasilek staly na
podstawie przepisow o pomocy spolecznej do dnia wejscia w zycie ustawy z dnia 28 listopada
2003 r. o swiadczeniach rodzinnych w zwiazku z piel¢gnacyjna dziecka, o ktorym mowa w art.
58 ust. 1 tej ustawy i spelniajaca warunki okreslone w dotychczasowych przepisach, po dniu
31 sierpnia 2005 r., jest zgodny z art. 2 i art. 18 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej.
Jednoczes$nie Sad orzekajacy zawiesit postgpowanie w sprawie.

Postanowienie Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Gdansku z dnia 21 marca 2007 r., sygn. akt Ii SA/Gd 729/06

Warszawa, dnia 12 pazdziernika 2007 r.
Naczelny Sad Administracyjny
Biuro Orzecznictwa
Komunikat biezacy Nr 62/07
Zagadnienie prawne przedstawione TK

Czy art. 40 ust. 8 w zw. z ust. 12 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych



( jednolity tekst Dz. U. 2004 r. Nr 204, poz. 2086 z pozniejszymi zmianami ) jest zgodny z art.
42 w zw. z art. 45 ust. 1 i w zw. z art. 10 ust. 1 Konstytucji RP”.

Postanowienie Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Krakowie z dnia 25 lipca 2007 r., sygn. akt III SA/Kr 319/06

Warszawa, dnia 15 pazdziernika 2007 r.
Naczelny Sad Administracyjny
Biuro Orzecznictwa
Komunikat biezacy Nr 63/07
Zagadnienie prawne przedstawione TK

Na podstawie art. 193 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej sktad orzekajacy Wojewddzkiego
Sadu Administracyjnego w Lodzi zwrécit si¢ do Trybunatu Konstytucyjnego z pytaniem prawnym:
czy art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 28 listopada 2003 roku o $wiadczeniach rodzinnych ( Dz. U. z
2006 roku Nr 139, poz. 992 ze zm.) w zakresie, w jakim uniemozliwia on nabycie prawa do
swiadczenia pielegnacyjnego osobie zdolnej do pracy, niepozostajacej w zatrudnieniu ze
wzgledu na konieczno$¢ sprawowania opieki nad innym niz jej dziecko niepelnosprawnym,
pelnoletnim czlonkiem rodziny, wobec ktorego obcigza ja obowiazek alimentacyjny, jest
zgodny z art. 32 ust. 1 Konstytucji RP.

Jednoczes$nie Sad orzekajacy zwiesit postgpowanie w sprawie.

Postanowienie Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Lodzi z dnia 31 maja 2007 r., sygn. akt Il SA/L.d 314/07

Warszawa, dnia 15 pazdziernika 2007 r.
Naczelny Sad Administracyjny
Biuro Orzecznictwa
Komunikat biezacy Nr 64/07
Zagadnienie prawne przedstawione TK

Na podstawie art. 193 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej sktad orzekajacy Wojewddzkiego
Sadu Administracyjnego w Lodzi zwrécit si¢ do Trybunatu Konstytucyjnego z pytaniem prawnym:
czy przepisy art. 5 ustawy z dnia 22 kwietnia 2005 roku o postepowaniu wobec dluznikow
alimentacyjnych oraz zaliczce alimentacyjnej ( Dz. U. Nr 86, poz. 732 ze zm.) jest zgodny z
przepisami z art. 2, art. 31 ust. 3 w zw. z art. 2 i art. 32 ust. 1 w zw. z art. 2 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej.

Jednoczes$nie Sad orzekajacy zawiesit postgpowanie w sprawie.

Postanowienie Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Lodzi z dnia 17 sierpnia 2007 r., sygn. akt IIT SA/Ld 147/07

Warszawa, dnia 8 listopada 2007 r.
Naczelny Sad Administracyjny
Biuro Orzecznictwa
Komunikat biezacy Nr 67/07
Zagadnienie prawne przedstawione TK

Na podstawie art. 193 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej sktad orzekajacy Wojewddzkiego



Sadu Administracyjnego w Gliwicach zwrocil si¢ do Trybunatu Konstytucyjnego z pytaniem
prawnym:

czy art. 221 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja Podatkowa ( Dz. U. z 2005 r. nr 8,
poz. 60 ze zm.) jest zgodny z art. 78 oraz art. 2 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej.
Jednoczes$nie Sad orzekajacy zwiesit postepowanie w sprawie.

Postanowienie Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Gliwicach z dnia 24 wrzesnia 2007 r., sygn. akt I SA/GI 596/07

Warszawa, dnia 8 listopada 2007 r.
Biuro Orzecznictwa
Komunikat biezacy Nr 70/07
Pytanie prejudycjalne do Trybunalu Sprawiedliwosci Wspdélnot Europejskich

na podstawie art. 234 Traktatu Ustanawiajacego Wspolnote Europejska skierowac do Trybunatu
Sprawiedliwo$ci Wspdlnot Europejskich pytanie prejudycjalne dotyczace wyktadni nastepujacych
przepisOw prawa wspolnotowego:

1. Czy art. 2 ust. 1 1 2 Pierwszej Dyrektywy Rady Europejskie; Wspdlnoty Gospodarczej z dnia 11
kwietnia 1967 roku w sprawie harmonizacji przepisoOw Panstw Czlonkowskich w zakresie
podatkow obrotowych (67/227/EEC) w zwiazku z art. 2, art. 10 ust. 1 lit. a) 1 art. 10 ust. 2 Szdstej
Dyrektywy Rady Wspolnot Europejskich z dnia 17 maja 1977 roku w sprawie harmonizacji
przepisoOw Panstw Cztonkowskich dotyczacych podatkéw obrotowych - wspolny system podatku od
warto$ci dodanej; ujednolicona podstawa wymiaru podatku (77/388/EEC) wylacza mozliwosé
natozenia obowigzku zaptaty przez podatnika podatku od towardéw 1 ustug dodatkowego
zobowigzania podatkowego, o ktdrym mowa w art. 109 ust. 5 1 6 ustawy z dnia 11 marca 2004 roku
o podatku od towarow 1 ustug (Dz. U. nr 54, poz. 535 ze zm.) w przypadku stwierdzenia, ze
podatnik podatku od towardw i ustug w ztozonej deklaracji podatkowej wykazal kwote zwrotu
roznicy podatku lub zwrotu podatku naliczonego wyzsza od kwoty naleznej?

2. Czy "$rodki specjalne", o ktérych mowa w art. 27 ust. 1 Szostej Dyrektywy Rady Wspolnot
Europejskich z dnia 17 maja 1977 roku w sprawie harmonizacji przepisow Panstw Cztonkowskich
dotyczacych podatkow obrotowych - wspdlny system podatku od warto$ci dodanej; ujednolicona
podstawa wymiaru podatku (77/388/EEC) , z uwagi na swoj charakter i cel, mogg polegaé¢ na
mozliwosci naktadania na podatnika podatku od towardw 1 ustug dodatkowego zobowigzania
podatkowego, ustalanego decyzja organu podatkowego, w razie stwierdzenia faktu zadeklarowania
przez podatnika zawyzonej kwoty zwrotu rdznicy podatku albo zawyzonej kwoty zwrotu podatku
naliczonego?

3. Czy w uprawnieniu przewidzianym w art. 33 Szostej Dyrektywy Rady Wspolnot Europejskich z
dnia 17 maja 1977 roku w sprawie harmonizacji przepisOw Panstw Cztonkowskich dotyczacych
podatkdéw obrotowych - wspolny system podatku od wartosci dodanej; ujednolicona podstawa
wymiaru podatku (77/388/EEC) miesci si¢ prawo do wprowadzenia dodatkowego zobowigzania
podatkowego okreslonego w art. 109 ust. 5 1 6 ustawy z dnia 11 marca 2004 roku o podatku od
towarow 1 ustug (Dz. U. nr 54, poz. 535 ze zm.)?

Jednoczesénie sad orzekajacy zawiesit postepowanie w sprawie.

Postanowienie Naczelnego Sagdu Administracyjnego
z dnia 31 lipca 2007 r., sygn. akt I FSK 1062/06




Warszawa, dnia 8 listopada 2007 r.
Naczelny Sad Administracyjny
Biuro Orzecznictwa
Komunikat biezacy Nr 71/07
Zagadnienie prawne przedstawione TK

Na podstawie art. 193 ustawy Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej (...) sktad orzekajacy
Naczelnego Sadu Administracyjnego przedstawit Trybunatowi Konstytucyjnemu pytanie prawne co
do zgodnosci:

1. § 8 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 6 kwietnia 2004 r. w sprawie wzoru
zgloszenia o planowanym nabyciu wewnatrzwspolnotowym, wzoru deklaracji
uproszczonej oraz sposobu prowadzenia ewidencji nabywanych wyrobéw akcyzowych
(Dz. U. Nr 74, poz. 668, z 2005 r. Nr 248, poz. 2099) z art. 55 ust. 3 ustawy z dnia 23
stycznia 2004 r. o podatku akcyzowym (Dz. U. Nr 29 poz. 257, Nr 68, poz. 623,z 2005 r.
Nr 160 poz. 1341, z 2005 r. Nr 169, poz. 1199, z 2007 r. Nr 99 poz. 666) i art. 92 ust. 1
ustawy z dnia 2 kwietnia 1997 r. Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. Nr 78
poz. 483, z 2001 r. Nr 28, poz. 319, z 2006 r. Nr 200 poz. 1471);

2. § 8 rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 6 kwietnia 2004 r. w sprawie wzoru
zgloszenia o planowanym nabyciu wewnatrzwspolnotowym, wzoru deklaracji
uproszczonej oraz sposobu prowadzenia ewidencji nabywanych wyrobéw akcyzowych
(Dz. U. Nr 74, poz. 668, z 2005 r. Nr 248, poz. 2099) z art. 2 i art. 217 ustawy z dnia 2
kwietnia 1997 r. Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. Nr 78 poz. 483,z 2001 r.
Nr 28, poz. 319, z 2006 r. Nr 200 poz. 1471).

Jednoczes$nie Sad orzekajacy zwiesit postgpowanie w sprawie.
Postanowienie Naczelnego Sagdu Administracyjnego
z dnia 17 lipca 2007 r., sygn. akt I FSK 927/06

Warszawa, dnia 13 listopada 2007 r.
Naczelny Sad Administracyjny
Biuro Orzecznictwa
Komunikat biezacy Nr 73/07
Zagadnienie prawne przedstawione TK

Na podstawie art. 193 ustawy Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej (...) sktad orzekajacy
Naczelnego Sadu Administracyjnego przedstawit Trybunatowi Konstytucyjnemu pytanie prawne:
Czy art. 24 § 1 pkt 5 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 90, poz. 1071 ze zm.) w zwiazku z art. 27 § 1 k.p.a. i
art. 127 § 3 k.p.a. w zakresie w jakim ogranicza wylaczenie czlonka samorzadowego kolegium
odwolawczego w postepowaniu z wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy do czlonka
kolegium, ktory bral udzial w nizszej instancji w wydaniu zaskarzonej decyzji jest zgodny z
art. 2 w zwiazku z art. 78 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej?

Jednoczesénie Sad orzekajacy zwiesit postepowanie w sprawie.

Postanowienie Naczelnego Sagdu Administracyjnego
z dnia 5 listopada 2007 r., sygn. akt II OPS 3/07

Warszawa, dnia 13 listopada 2007 r.
Naczelny Sad Administracyjny



Biuro Orzecznictwa
Komunikat biezacy Nr 74/07
Zagadnienie prawne przedstawione TK

Na podstawie art. 193 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej sktad orzekajacy Wojewodzkiego
Sadu Administracyjnego w Warszawie zwrocit si¢ do Trybunatu Konstytucyjnego z pytaniem
prawnym:

czy przepis art. 220 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o obrocie instrumentami finansowymi
(Dz. U. Nr 183, poz. 1538; z 2006 r. Nr 104, poz. 708) w zakresie w jakim stanowi podstawe do
zastosowania art. 130 ust. 1 tej ustawy do stanow faktycznych zaszlych w czasie
obowiazywania ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. Prawo o publicznym obrocie papierami
wartosciowymi (Dz. U. z 2005 r. Nr 111, poz. 937; Nr 132, poz.1108; Nr 143, poz.1199 i Nr 163,
poz. 1362) jest zgodny z art. 2 i art. 32 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej;
Jednoczes$nie Sad orzekajacy zwiesit postgpowanie w sprawie.

Postanowienie Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Warszawie z dnia 25 wrze$nia 2007 r., sygn. akt VI SA/Wa 984/07.

Warszawa, dnia 29 listopada 2007 r.
Naczelny Sad Administracyjny
Biuro Orzecznictwa
Komunikat biezacy Nr 75/07
Zagadnienie prawne przedstawione TK

Na podstawie art. 193 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej sktad orzekajacy Naczelnego Sadu
Administracyjnego zwrdécit si¢ do Trybunatu Konstytucyjnego z pytaniem prawnym:

1/ ,,czy art. 59f ust. 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane (Dz. U. z 2003 r. Nr 207,
poz. 2016 ze zm.) ustalajacy podstawe naliczania wymiaru kary, o ktorej mowa w tym
przepisie, jest zgodny z art. 2 w zakresie, w jakim narusza zasade sprawiedliwoSci spolecznej i
art. 32 ust. 1 Konstytucji RP”,

2/ ,,czy art. 57 ust. 7 ustawy Prawo budowlane w zakresie, w jakim przewiduje stawke kary za
przystapienie do uzytkowania obiektu budowlanego lub jego cz¢sci z naruszeniem art. 54 i 55
stanowiacq dziesieciokrotnos¢ kary, o ktorej mowa w art. S9f ust. 1 Prawa budowlanego, jest
zgodny z art. 2 w zakresie, w jakim narusza zasade¢ sprawiedliwosci spolecznej i art. 32 ust. 1
Konstytucji RP",

Jednoczes$nie Sad orzekajacy zwiesit postepowanie sgdowe do czasu wydania orzeczenia przez
Trybunat Konstytucyjny.

Postanowienie Naczelnego Sadu Administracyjnego
z dnia 18 wrzesnia 2007 r., sygn. akt I OSK 568/06.

Warszawa, dnia 3 grudnia 2007 r.
Naczelny Sad Administracyjny
Biuro Orzecznictwa
Komunikat biezacy Nr 78/07
Pytanie prejudycjalne do Trybunalu Sprawiedliwosci Wspdlnot Europejskich

na podstawie art. 234 Traktatu Ustanawiajacego Wspolnote Europejska Wojewddzki Sad
Administracyjny we Wroctawiu postanowit skierowac do Trybunatlu Sprawiedliwo$ci Wspolnot
Europejskich pytanie prejudycjalne dotyczace wykladni przepisow prawa wspdlnotowego:



czy unormowania wynikajace z art. 12 tiret 1 oraz art. 39 ust. 1 i 2 Traktatu ustanawiajacego
Wspolnote Europejska nalezy interpretowac w ten sposob, iz sprzeciwiajq si¢ one przepisowi
krajowemu przyjetemu w art. 27b ustawy z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od
osob fizycznych (tekst jednolity w Dz.U. z 2000 r. nr 14, poz. 176 ze zm.) ograniczajacemu
prawo do obnizenia podatku dochodowego o kwote skladki na obowiazkowe ubezpieczenie
zdrowotne, zaplaconej wylacznie na podstawie przepisow prawa krajowego w sytuacji, gdy
rezydent od dochodow opodatkowanych w Polsce odprowadza skladke na obowigzkowe
ubezpieczenie zdrowotne w innym panstwie czlonkowskim?

Jednoczesénie Sad orzekajacy zawiesit postepowanie w sprawie.

Postanowienie Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego we Wroctawiu
z dnia 3 pazdziernika 2007 r., sygn. I SA/Wr 971/07.



